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Esquemas sintactico-semanticos de traer con uso estativo

Resumen:

Este proyecto basado en corpus describe el uso estativo del verbo traer en el espafiol de
México. En él se analizan aspectos léxicos y aspectuales desde la perspectiva
construccionista con el fin de describir cuestiones sintacticas, semanticas y pragmaticas
cuando traer aparece en predicaciones con uso estativo.

Se trata de un estudio mixto, un andlisis cualitativo y cuantitativo que jlustra las distintas
relaciones que se dan con el verbo traer estativo. La mayoria de los casos involucra a dos
participantes, no obstante, hay usos donde se requiere de otros participantes segun el
contexto linglistico donde aparecen. Cuando el verbo traer se usa en eventos estativos,
este expresa distintas relaciones entre dos participantes. La primera se refiere a una
relacion de posesion cuando el comportamiento del verbo se asemeja del verbo tener,
como en trae una metralleta. Ademas, se puede expresar una relacion de afectacion en
la que simultaneamente el sujeto y el objeto experimentan una situacién temporal, traia el
brazo enyesado. Ademas de los dos tipos de relaciones anteriores, existe una tercera en
la que el verbo traer funciona como un verbo copulativo o atributivo. En tal caso, la
construccién esta compuesta de un sujeto y su objeto con algun atributo, el cual puede ser
parmente como en traigo sangre coahuilense.

Este proyecto de investigacion analiza ejemplos de dos cérpora: El Corpus Sociolingtistico
de la Ciudad de México, y El Corpus del Habla de Monterrey, ambos de registro oral. La
tendencia observada muestra que los objetos alienables se usan mayormente con
complementos predicativos, en tanto que los objetos inalienables se combinan con
estructuras donde aparecen complementos adverbiales y adjuntos “obligatorios”, lo que en
algunos casos fortalece la idea de la inclusion del contexto discursivo para su participacion

en la construccion.

Palabras Clave: Verbos estativos, eventos imperfectivos, (in)alienabilidad, complementos

predicativos



Syntactic and Semantic forms of the verb traer in its stative meaning

Abstract:

This is a corpus based research that aims to describe the alternative use of the verb traer,
(to bring) in the Spanish sort from Mexico. The project analyses various lexical and
aspectual viewpoints based on a constructionist approach to account for the range of
syntactic, semantic and pragmatic factors that intervene in the use of the verb traer with a
stative meaning.

This mixed qualitative, quantitative analysis sheds light on the different relationships
predicated by the verb. They are mainly between two participants, although there are uses
where other participants are required by the linguistic or syntactic context where they
appear. The verb traer, when used in a stative meaning, expresses different types of
relationships between two participants. Traer states possession when it behaves
analogously to the possessive verb tener (to have) as in trae una metralleta (he/she has
a machine gun). It can also express a temporal state or condition when it refers to the
situation the participants are experiencing, that is, a state in which both subject and object
simultaneously undergo a temporal situation; for example, traia el brazo enyesado
(he/she had a cast on his arm). Besides acknowledging the verb traer as a possessive and
a situational verb, when it expresses a quality or characteristic of an object, it can be
interpreted as a linking or attributive verb; in which case, the construction contains a subject
and an object with its own attribute, as in traigo sangre coahuilense (I have Coahuilan
blood).

This research analyses examples from two oral corpora: Corpus Sociolinguistico de la
ciudad de México, and Corpus del Habla de Monterrey. The tendency observed shows that
alienable objects are used with predicative complements, while inalienable objects combine
the preferred structure with adverbial complements, or “obligatory” adjuncts which enables

and sometimes strengthens the discursive setting.

Key words: stative verbs, imperfective event, (in)alienability, predicate complement
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INTRODUCCION

Este estudio® analiza el uso del verbo traer estativo en el espafiol de México. El proyecto
inicié con el analisis del verbo abordado desde su significado mas basico encontrado en el
diccionario, hasta el significado estativo encontrado en las ocurrencias en las que aparece.
Ademas, se abordaron diversos aspectos relacionados con las diferencias semanticas de

los participantes y los distintos escenarios sintacticos en su uso estativo.

Para llevar a cabo este proyecto se incluyeron cuestiones vinculadas con el
comportamiento léxico del verbo, con el tiempo y aspecto del evento, y con las diversas
variaciones de uso reflejadas en distintas lecturas segun el contexto lingtiistico y el contexto
conversacional en que se producen. Se parti6 de la idea de que el verbo traer con
significado estativo se asemeja al verbo estativo tener, de ahi el contraste con usos de
tener que sirven como punto de comparacion entre los verbos aqui analizados.

Se mostr6 un panorama que describe aspectos léxicos de ambos verbos segun las
definiciones encontradas en los diccionarios. Esto sirvié para establecer de una manera
sistematica los posibles significados adicionales que los verbos traer y tener son capaces

de desempefiar en una oracion.

Segun el diccionario de la Real Academia Espafiola, traer aparece con 12 acepciones, de
las cuales 6 reflejan el uso prototipico como verbo transitivo que define un evento de
traslado de un objeto de un lugar a otro. Sin embargo, 6 de ellas muestran algun tipo de uso

estativo:

Tener a alguien en algun estado o situacion.

Tener algo puesto.

Tratar, andar haciendo algo, tenerlo pendiente, estar empleado en su ejecucion.
Contener escrito, en especial publicado en periddicos.

Saber manejar o usar bien algo.

o gk w2

Llevar vestidos o atavios con buen arte o malo.

' proyecto de investigacion “Esquemas sintactico-semanticos con traer estativo” registrado como parte
del programa de doctorado en Lingiiistica que se ofrece en la Universidad Autéonoma de Querétaro



Es claro que en la mayoria de estos usos estativos coincide con las definiciones del verbo
tener. Este hecho constituye un indicio importante a favor de la propuesta aqui planteada.
Asimismo, de las 24 definiciones encontradas con tener, 10 de ellas describen acciones o

eventos similares a los usos encontrados con traer estativo:

Asir 0 mantener algo asido.

Poseer (tener algo en su poder).

Mantener (sostener).

Contener o comprender en si.

Dominar (sujetar).

Estar en precision de algo, ocuparse de ello.
Experimentar.

Profesar o tener cierta actitud hacia algo.

© ® N o a0~ 0w DdE

Expresar duracion o edad de las cosas.

10. Dicho de una persona ser rica.

Tomemos pues, como punto de referencia, que las definiciones encontradas en el
diccionario se deben considerar al momento de describir los usos estativos de traer y

corroborar las propuestas aqui presentadas.

Ademas del aspecto léxico de los verbos, en esta propuesta se abordan cuestiones
aspectuales de los eventos en los que aparecen. De ahi la importancia de la clasificacion
del uso de verbos, enmarcados en su aspecto léxico, propuesta por Vendler (1957). Los
estudios en este sentido han sido un punto de comparacién importante entre los eventos
que se predican a través de distintos verbos, de acuerdo con este autor, los verbos se
clasifican en cuatro categorias:

1. Actividad: Son verbos de “actividad” aquellos cuya estructura interna describe una
acciéon similar en cualquier etapa de su proceso como empujar o0 correr, de
manera que no hay un punto final especifico de la actividad. Es decir, si la persona
deja de realizar la actividad, no significa que esta no se ha llevado a cabo, sino
simplemente dejo de hacerse, como empujar un carro 0 correr, se interpreta que
la persona realiza el acto desde el inicio hasta que decide dejar de hacer la

actividad.



2. Realizacion: A diferencia de las actividades, los verbos de “realizacion” se
distinguen por focalizar el punto final de un evento, en el que se pone en relieve la
culminacion de la accion para que se pueda considerar como terminada: pintar un
cuadro, construir una casa, escribir una carta, por mencionar algunos
ejemplos. Aqui, si no se llega al climax de pintar un cuadro, o la persona deja de
hacerlo, entonces no podemos decir que pintd el cuadro, y por lo tanto la accion
gueda inconclusa. Sin embargo, la persona si realizé el acto de pintar, construir,

0 escribir durante algun tiempo.

Las siguientes dos categorias, verbos de “logro” y verbos de “estado” predican momentos

especificos en el tiempo, estos comparten la caracteristica de no admitir tiempos continuos.

3. Logro: Los verbos de “logro” se caracterizan por ocurrir en un tiempo determinado y
no durante un periodo de tiempo. Por esto se entiende que una accion se llevo a
cabo, o se realiz6 en un momento definido de tiempo, como encontrar algo, o traer
algo a algun lugar. Es necesario destacar que los logros se distinguen de la
realizacion a través de una pregunta simple para cada caso: ¢ En cuanto tiempo? en

el caso de los verbos de realizacién o, ¢ Cuando? para los verbos de logro.
a. Realizacion: ¢En cuanto tiempo escribid carta?

b. Logro: ¢Cuéando encontraste la cartera?
4. Estado: Finalmente los verbos de “estado”, que carecen de actividad alguna, son

hechos indefinidos que pueden ocurrir en cualquier tiempo. Decir Juan ama a
Maria, se puede interpretar como que Juan en este instante ama a Maria, sin saber

cuando inicid, o cuando terminara.

De las cuatro clasificaciones antes mencionadas, traer corresponde a los verbos de
“logro”, que ocurren en un tiempo determinado y nos remiten a una accion que se llevo a
cabo en la que se focaliza el punto cumbre del trayecto®. Se trata de un evento de traslado
gue se lleva a cabo de un punto de origen a un punto de llegada, la meta, inducido por la

accion voluntaria del sujeto agente que controla su ejecucion. En Juan trajo bebidas ala

2l igual que los verbos de realizacion, los verbos de logro también se enfocan en el punto final del evento. La diferencia
entre ellos deriva en que en los verbos de realizacion, si la persona deja de realizar la accion, se entiende que la llevé a cabo
durante el evento, Juan pint6 un cuadro, aun cuando el cuadro no fue terminado, Juan seguramente pint6 a lo largo de este
evento. No asi con los verbos de logro, en ellos al menos que se cumpla la accion, es dificil imaginar que la persona realizé la
accion en algun tiempo durante el evento. Juan trajo cervezas a la fiesta, a menos que Juan culmine con la accion de traer las
cervezas, no podemos decir que trajo cervezas desde el inicio y durante el tiempo que esta accion se llevo a cabo.



fiesta, se remite a una accién que se llevé a cabo en un tiempo determinado en la que el

foco se orienta al término o fin de la acciéon de traer.

Las construcciones con traer que aqui se analizan muestran un comportamiento distinto al
prototipico, ya no como un verbo de “logro” sino como un verbo de “estado”. Este uso de
traer alejado de su uso basico se comporta de manera analoga al verbo estativo tener.
Algunas de las acepciones del verbo estativo predican la relacion entre dos participantes,
en su mayoria se activa el esquema oracional alguien tiene algo consigo, donde el
sujeto aparece controlando a un objeto concreto, una emocion, a otro ser humano o a un

ente abstracto.

Para explicar que un verbo de “logro” como traer funciona, en algunos casos, como
un verbo de “estado”, se analizaron sus usos estativos, haciendo una revisiéon en dos
cérpora del espafiol de México: El Corpus del Habla de Monterrey (HdeM) y el corpus
Sociolingiiistico de la Ciudad de México (CSCM)?3.

Los usos analizados de traerse seleccionaron a partir de vahos criterios: eventos que no
presentan ningun tipo de movimiento o traslado del objeto, asi como usos imperfectivos en
tiempo presente y copretérito. Del mismo modo, se han dejado fuera de este estudio

perifrasis verbales, usos auxiliares y metaféricos con traer y con tener.

Este analisis ha arrojado elementos suficientes para describir de forma sistematica las
diversas estructuras en las que el verbo traer aparece como estativo. Las mismas han sido
contrastadas con tener, para poder jlustrar las semejanzas que mantienen los verbos en
un contexto estativo, asi como las restricciones derivadas de algunas caracteristicas que

subyacen el uso original en cada verbo.

Las diversas aristas encontradas en el uso de tener y traer nos permitieron mostrar la
frontera donde es posible la alternancia entre ambos. Esto se debe a que las extensiones
de significado, distinto a su uso basico, son susceptibles de emerger dependiendo del

contexto y del tipo de evento que se predica. Este hecho vislumbra un traslape importante

®A lo largo del texto estas siglas haran referencia al corpus de donde se extrajo el ejemplo citado: “El Corpus del Habla de
Monterrey” [HdeM] y el “Corpus Sociolinglistico de la Ciudad de México” [CSCM].



entre las distintas clasificaciones que los verbos en cuestion experimentan a través de

distintos procesos:

1. a. Yo traia/tenia el sobre del aguinaldo
b. Ellos traen/tienen ya una idea
c. (hijo) ese dia traia/tenia temperatura

Si bien existen situaciones en las que el traslape de verbos es posible, existen contextos
donde se percibe que el verbo traer no se despoja del todo de su significado original, por lo
que se cree que el verbo mantiene la idea de movimiento, ya no en el eje espacial, sino en
el eje temporal. De acuerdo con Givén (1984: 286) el movimiento lineal de traslado, que
corresponde al verbo traer en uso prototipico, pasa a conceptualizarse de manera virtual
de tal forma que, en lugar de mantenerse la atencién en el trayecto del objeto en
movimiento espacial, se mantiene la atencion en la duracién del evento en el cual el objeto
permanece en algun estado.

Este documento recepcional consiste en dos articulos que describen a detalle los usos de
traer estativo. Estos dos articulos han sido publicados en las siguientes revistas indexadas
e indizadas. El primero titulado “Tipos de relaciones con traer en construcciones con
significado estativo en el espafiol de México” en Forma y Funcién, vol. 26, N° | de
enero-junio de 2013, de la pagina 141-163 de la revista que publica la Universidad Nacional
de Colombia, con sede en Bogot4, en el Departamento de Lingliistica de la Facultad de
Ciencias Humanas. El segundo articulo titulado “Traer estativo en espafiol de México: su
estructura sintactica y propiedades semanticas” en Cuadernos de Linguistica Hispanica,
publicacién cientifica editada por la Maestria en Linglistica de la Facultad de Ciencias de la
Educacion de la Universidad Pedagdgica y Tecnolégica de Colombia, n° 26, julio-

diciembre 2015, de la pagina 23-47.

Articulo uno: Tipos de relaciones con traer en construcciones con significado
estativo en el espafiol de México.

Este articulo muestra que el uso estativo del verbo se manifiesta en tres funciones:
verbo de posesion, verbo de afectacion y verbo atributivo. El primer uso de traer estativo
como verbo de posesion se asemeja al verbo tener. Ambos muestran un comportamiento

muy similar donde es indispensable establecer parametros para delimitar el tipo de



posesion que muestra tener, y en los que puede alternar traer. La posesion desde el punto
de vista linguistico se refiere a manifestaciones de forma y significado que la posesién
genera en lalengua (Sanz, 2011). Esta categoria pone en relacién dos entidades en los que
los tipos de relacion son muy diversos. Esta relacion puede ser un vinculo inseparable y
estable en el tiempo, a saber, inalienable. Cuando la relacién de posesion entre los
participantes es temporal y estos se pueden separar, se considera como alienable. Esta
diferenciacién subyace en el uso de traer posesivo. En general se habla de dos
participantes en la escena, el sujeto y un objeto. Cuando este ultimo es alienable puede
referirse a la posesion temporal, uso y desecho de objetos. Con las relaciones de posesion
inalienable, la relacion que guardan los objetos concretos como parte de la esfera personal
cobra importancia ya que, en algunos casos, no es tarea facil clasificarlos como una parte

inherente del sujeto. (Stassen 2009; Chappell y McGregor, 1989).

El segundo uso encontrado con traer es el de afectacion. En este uso se habla de los roles
semanticos en los que el sujeto suele ser un experimentante, paciente o tema (Dowty,
1991) Los sustantivos mas frecuentes son Partes del Cuerpo y Sensaciones Fisicas o
Psicoldgicas como el hambre, frio y enojo por mencionar algunos. Con las Partes del
Cuerpo, se predica un evento atemporal del tipo predicado de individuo (Falk, 1979) aqui
se alude a una relacién inalienable que existe entre el sujeto y el objeto, no obstante, el
evento que se predica muestra la afectacion temporal del sujeto y susceptible a cambiar a
corto o mediano plazo. Eso sucede con las sensaciones en las que se encuentran:
1.a. traigo la pierna hinchada,
b. traigo el brazo lastimado.
El verbo que aqui se puede alternar con traer es estar, cuyo tipo de predicado es de
predicado estadio (Falk, 1979), que no se alude a una situacion permanente en el tiempo,
solo se habla de un estado en el que se encuentra el sujeto al momento del habla, como en

estoy hinchado, estoy lastimado.

Por dltimo, traer opera como un verbo atributivo, la funciéon principal que
desempenfia el verbo es de nexo entre los participantes. Los tipos de sustantivos que
aparecen, de forma reiterativa, en funcién de objeto son partes del cuerpo y sensaciones

fisicas o psicologicas. El evento se enmarca en un tiempo estable, no susceptible de



cambiar a mediano o largo plazo. Este uso se asemeja al uso del verbo ser, inclusive se

puede decir que existe una posibilidad de alternancia ellos:

2. Traigo sangre coahuilense, con el sentido de “soy coahuilense”.
Notese entonces que al considerarse esta vision trascendental, es comun que traer
aparezca en los tres tipos de predicacion aqui descritos. El primero con usos de posesion:
yo traigo un taxi, el segundo de atribuciéon hay unas telas que traen unos puntitos, y

el tercero, de afectacion traia el brazo enyesado (Rabago y Alarcon, 2012).

Articulo dos. Traer estativo en espafiol de México: su estructura sintactica y

propiedades semanticas

El segundo articulo tiene como objetivo mostrar un andlisis aspectual del verbo traer en
eventos imperfectivos. Se parte de la estructura prototipica del verbo traer en la que el
verbo denota el traslado de un objeto, generalmente concreto, de un lugar distinto al lugar
donde se ubica el hablante. El evento sigue una trayectoria en el eje espacial y se pone en
relieve el punto de llegada del objeto. El verbo traer que se caracteriza por ser deictico,
pone de relieve la trayectoria de un sujeto que es el que realiza la acciéon de trasladar algo y
el objeto que se traslada desde un punto de partida al punto de llegada, o la meta que es

donde se ubica el hablante.

Alejado del uso prototipico, el uso estativo que se propone en el articulo dos se basa en la
propuesta de Vendler (1957:144) para definir al verbo como estativo, a partir de las cuatro
clasificaciones que él propone: verbos de actividad, estado, logro y realizacion. A esta
propuesta se suma la propuesta de Givon (1984:288) quien aflade una sub clasificacion
mas detallada de los tipos de verbos de acuerdo con sus propiedades inherentes. En
funcién de esta clasificacion, se muestra el uso de traer estativo que, a diferencia del
prototipico, deja fuera rasgos como el movimiento en el eje espacial. En este uso alternativo
se visualiza un evento temporal que focaliza solamente una parte central del evento en la
gue quedan fuera los puntos inicial y final del trayecto. Es ahora una relacién entre dos
participantes en el eje temporal que carece de movimiento alguno, por lo menos en el eje
espacial, y se perfila a describir eventos en los que, las propiedades semanticas que

envisten a los participantes de dicha construccion serén el eje sobre el cual se caractericen



los eventos estativos con traer.

La composicion sintactica de los eventos varia en cuanto al nimero de participantes. Los
tipos de construcciones consideran funciones sintacticas, semanticas y pragmaticas de los
complementos, de manera que se cumpla con las funciones que le compete a cada
participante.

Las distintas combinaciones de los participantes sujeto (S), verbo (V), objeto (O) con un
modificador atributo (MALtr), sus complementos predicativos (CPred) y secundarios (PSec)

quedo de la siguiente manera:

1. S+V+O

2. S+V+O+MAtr

3. S+V+O+CPred
4. S+V+0O+Psec

Aqui cabe mencionar que el tipo de sustantivo que aparece en funcion de objeto determina
el tipo de construccion en la que aparece traer estativo dependiendo de su in(alienabilidad)
con el sujeto. Si bien la estructura sintactica se rige por normas establecidas en la
gramatica tradicional, la obligatoriedad de los participantes no se puede delimitar basada
solamente en estas normas. Se debe considerar el contexto, la situaciéon y la funcion
comunicativa que se focaliza en la relacion temporal que guardan el sujeto y el objeto en el
momento del discurso (Goldberg, 1995). La obligatoriedad de los participantes se activa

dependiendo de la posibilidad de satisfacer el requerimiento focal de la informacién nueva.

Nétese que la inalienabilidad de los objetos en las construcciones es de suma importancia
para afiadir a otros participantes en la escena, en Traia el brazo enyesado se puede
apreciar la obligatoriedad sintactica del complemento, enyesado, que cumple con la
funcion de especificar la forma en que se encontraba el objeto brazo expresado por el

hablante, dada la naturaleza inalienable del objeto.

Los verbos estativos temporales, segun la clasificacion de Givon (1984:288) donde traer

aparece como verbo de estado con una duracion relativamente corta®,

4Los verbos de actividad se refieren a actividades o procesos que son susceptibles a visualizarse como una accion especifica
en un momento determinado. Estos verbos a su vez se dividen en dos categorias Givon (1984:.288), los de corta duracion o
shorter son aquellos en los que a pesar de tener una estructura completa del evento, dejan fuera de foco la duracién del
evento desde una perspectiva comunicativa. Los verbos de actividad se dividen en verbos de mayor duracién que el autor
denomina longer como trabajar o leer, que al igual que los anteriores son susceptibles a dejar fuera de foco los puntos inicial
y final, al menos que se requieran aspectos gramaticales que especifiquen la duracién. Finalmente, los verbos de estado
describen un evento de larga duracién cuyos puntos iniciales y finales no se encuentran en escena. Los usos del verbo traer
gue aqui se analizan corresponden, segun Givon (1984:288), a los verbos estativos temporales.



coincide con el evento temporal que alude a ‘sensaciones fisicas o psicolédgicas’; como el

frio, el enojo, el hambre.

En contextos, donde traer aparece con un significado funcional como verbo
estativo, es posible comparar, que la alternancia entre tener y traer puede ser interpretada
de manera similar para predicar las posibles relaciones entre dos participantes;

sintacticamente un sujeto y un objeto.

En este capitulo intentamos demostrar que las oraciones con traer se utilizan con
ciertos modificadores que presentan propiedades de obligatoriedad como se muestra en
los siguientes ejemplos. En la expresion “el sospechoso traia una camisa cuadrada” se
caracteriza por la presencia de un elemento adicional en el predicado, en este caso un
modificador que en general se enmarca en el siguiente esquema:

Traer + OD + X

Los tipos de relacién que predica el verbo traerse desprenden del esquema
anterior, en la medida en que el elemento X se hace indispensable para describir el evento
como

Traer +OD+ de algun modo

Mostramos que, dentro del campo de las construcciones incluidas en estos
esquemas, el elemento X puede presentar vahas funciones como: modificador atributivo,
modificador adjetivo o frase adjetival, complemento predicativo, o predicacion secundaria.

Como se puede notar, existe una construccion donde el elemento X presenta un
grado de integracién sintactica opcional con respecto a traer, X cumple la funcién de
constituyente que modifica simultaneamente al verbo y al objeto directo.

Traer +OD +X

Traia un infarto enmascarado
En este ejemplo el elemento X, enmascarado, es opcional ya que a pesar de que modifica
tanto al objeto como al verbo, su ausencia no genera agramaticalidad, ni deja de cumplir
con la funcién comunicativa del hablante.

Debido al caracter limitrofe de las construcciones que aqui se analizan. Es
importante deslindar en la medida de lo posible los usos en los que X es dependiente 0

independiente del verbo. Asi, en este trabajo se dedic6 especial atencion en los usos donde



la predicacién cobra un valor agregado donde define criterios de deslinde que permitieron

diferenciar los usos con traer ademas de las otras funciones asignadas al elemento X.
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I'YPES OF RELATIONSHIPS EXPRESSED BY THE VERB TRAER
IN CONSTRUCTIONS WITIH STATIVE MEANING IN MEXTCAN
SPANISH

Abstract

The verb zraer, when used with a stative MCaning, Cxpresses difTerent Lypes of relationships
bewrween two participants. It CXPIUSSCS possession when graer s similar wo rener (to have), in
terms of control, alienation. and duration, as in rree g metrallere (“helshe has a machine
gun”). [t can also express affectarion when it refers to the stare the participants are in, thar is,
an ob_]ect in a state that can affect the subje(tt for examplt, tvaia ef brazo z’wyfmdn (“his/her
arm was in a cast”). On the other hand, it can indicate atribution when it expresses a qualivy
or characteristic of the object; in this case, the construction is made up of a characrerized
subject and an object with its attribute, as in sraige seigre coaluilense (*L have Coahuilan
bload”). “Thus, the article compares the uses of saer and fener in two corpora of oral Spanish
in Mexico.

Keywopds: passession, affeciation, ativibulion, rflff;mt'w'l/z‘y contral,

I'IPOS DE RELACOES COM TRAER EM CONSTRUCOES COM
SIGNITICADO ESTATIVCO NQ ESPANIICL DO MEXICO

Resumo

O verbo traer. com significado estativa. expressa relagoes entre dois participantes: de posse,
quande raer ¢ similar a teser, em rermos de conrrole, alienagao e duracio (rae una metralla);
df L'l[t,'l.ﬁ(iﬁl?, (llli{ﬂd() S p[CdiCﬂ Q L’S[ﬂdu no l]lel SC CILCONLIE M 08 Paf[ il:‘lpdlll['sf umn UbjClU. CII
um estado que pode afetar o sujeite (rraiq of brage enyesada); de atribuicao, quando se expressa
uma qualidade on caracteristica do objero: conforma-se por um sujeito caracterizado e um
objeto com seu atribute (raige sangre conhuilene). Comparam-se os 1sos de traer com tener

em dois cérpora do espanhol oral do México,

Palavras-chave: posse, aferapdo, atribuicde, alienabilidade, conrrole.
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Introduccién

El verbo ‘traet’, que en su acepcidn bdsica denota un cambio causativo de lo-
cacion, es también utilizado por hablantes del espanol para expresar una relacién
estativa entre dos participantes, que en la mayoria de los casos se enmarca en un
tiempo determinado: un sustantivo o una frase sustantiva, o pronombre, en funcién
sintdctica de sujeto (8) y un sustantive ¢n funcién sintdctica de objeto directo (op),
en contextos donde bien podria aparecer ‘tener’, el verbo prototipico de posesién
(Seiler, 1983). Esta alternancia se puede comprobar si se agrega la forma de ‘tener’
que evidencia la posibilidad de cambio a la forma que originalmente aparece con
‘trﬂer’ eStatiV(). El‘l IOS Cjemp]()s crn (l) S¢E ilLlS[rH]] ngun()s usos d()l‘lde S5 enC()ntr(’)
‘traer’ en los cérpora analizados. Pero, ademads, se agrega la forma de ‘tener’ que
corresponde a cada cjemplo, con ¢l fin de mostrar la posibilidad de interaccién
entre las dos unidades verbales:

(1) a.yo traiaizenia el sobre del aguinaldo [Hdem]'

b. ellos traenitienen ya una idea [cscum]

c. (hijo} esc dia tradaftenia temperatura [cscM]

La presente investigacién consiste en analizar ¢l tipo de construcciones con
cardcter estativo en las que podrian alternar ‘traer’ y ‘tener’, con el fin de comparar
su composicién sintdctica y ¢l tipo de sustantivos en funcién de oD que aparecen
con cada uno de los verbos, considerando que los modificadores nominales presen-
tes en la oracion afectan de manera importante los constituyentes que funcionan
como sujeto u objeto en las construcciones analizadas.

En este andlisis se han encencrado cres tipos de relaciones estativas con ‘tract”
una de posesidn, una de afectacién y una de atribucién. Se dice que existe una rela-
cién de posesion, cuando el verbo ‘traer’ tiene significado posesivo, similar al uso
prototipico de posesidn ‘tener” (Sciler, 1983). Este tipo de relacién invelucra dos
participantes, un sujeto poseedor {yo, él, cualquiera) y un objeto poseido {raxi,
metralleta, pistola), y se describe en funcién de rasgos semdanticos relacionados con

control, alicnacién y duracién.

1 En laseccidn dedicada a la metodologia, se detallard la nawraleza de cada uno de los corpus
utilizados: el del “Corpus del Habla de Monterrey” [Hdem] y el “Corpus Sociolingiliistico de
a Ciudad de México” [csem]. A lo largo del wexto estas siglas hardn referencia al corpus de
la Ciudad de M. @ g I

donde se extrajo ¢l ¢jemplo citado.
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(2) a. Yo traigoun taxi
b. Trae una metralleta

C. Cualquit‘ra trae pistola

El segundo tipo de relacién es de afectacidn, y se manifiesta cuando la recipro-
cidad en ciertos contextos puede atectar a uno o a los dos participantes; el estado
en el que se encuentra el objeto y en ocasiones el sujeto, es decir, un objeto (brazo),
en un estado (enyesado) que también afecra al sujeto experimentante (¢él o ¢lla), con
lo cual se muestra el alcance de la afectacion del sujeto experimentante, como en
{(3a). En este tipo de relacidn participa en ocasiones un sujeto experimentante, no
explicito en diversas construcciones, y en otras, un sujeto experimentante acom-
pafiado de una sensacidn fisica o psicoldgica (3b y o).

(3) a. Traia el brazo enyesado

b. Traigo frio

c. Ya traia hambre

Finalmente, la relacién de atribucién se presenta cuando se expresa una cua-
lidad o caracteristica atributiva del objeto. Esta relacion se conforma por dos par-
ticipantes: un sujeto caracterizado y un ()bjet() acompaﬁad() de un atributo {4a), o
un sujeto caracterizado y un objeto caracterizador (4b):

(4) a. traigo sangre coahuilense

b. el sospechoso frafz una camisa cuadrada

Resulta interesante observar que el tipo de sustantivo en funcién de on juega
un papel importante en la seleccion del verbo, asi como ¢l tipo de relacién que se
genera (Bally, 1996; Winters, 2009).

Como objetivo principal, este andlisis busca comparar ¢l uso de estos tres tipos
de relaciones estativas que se establecen con el verbo ‘traer’ en el espanol de México,
valorando el uso de este verbo en contraste con la aparicion de ‘tener” en contextos
similares y considerando que existe una relacién de dependencia entre el tipo de
objetos poseidos en los casos analizados y las construcciones en las que aparecen. En
algunos casos, solo estdn ¢l verbo y ¢l objeto en la construecion, y en otros, tanto ¢l
nimero como ¢l tipo de modificadores varfa. En estas construceciones, la variacion
de la composicién sintdctica permite la alternancia entre los verbos en ¢l uso encon-
trado en los cérpora; mientras que en ottas, existe una marcada restriccién, debido

a la funcién que desempenia el modificador o complemento de la construccién.
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En el primer apartado, se hace mencién de algunos antecedentes tedricos que
apoyan ¢l analisis de esta investigacién. En ¢l segundo, sc describe la metodologia
del andlisis. En el tercero, se presentan los resultados principales, referentes a los
tres tipos de relaciones que se predican con ‘traer’ estativo. Finalmente, en el cuarto

apartado, s¢ exponen las conclusiones y sugerencias para investigaciones futuras.

Antecedentes y bases tedricas

Hablar de una relacién de posesién remite a la idea de una relacién entre dos
participantes con caracteristicas y propiedades definitorias. La propiedad de {in)
alicnabilidad ha generado controversia a lo largo de la literatura, debido a que es
dificil etiquetar un objero como alicnable o inalicnable, por causa de las variantes
socioculturales de cada lengua. Las construcciones que cominmente expresan una
relacion de posesion entre dos participantes apatecen con ¢l verbo prototipico de
posesién ‘tener’. Para Seiler {1983), la funcion bdsica de este verbo relaciona a un
sujeto poseedor, que generalmente tiene el rasgo [+humanoe] con un objeto poseido
que puede ser [+animado] o [-animado].

Dependiendo de los rasgos semdnticos que describan el evento, esta relacién
de posesion puede ser inberente?, en términoes de parentesco y partes del cuerpo,
o establecida, en términos de relaciones socioculturales. En este Gltime caso, la
correspondencia tiene que establecerse en forma explicita, ya que en toda relacién
posesiva, ambos principios funcionales estdn presentes en distintas propotciones y

propiedades, como se¢ muestra en la Tabla o

Tabla 1. Propiedades de la relacién de posesién*

Inalienable Alienable
Inherente Establecida
-control +control
+eontacto -contacto
+estable cn el ticmpo -cstable cn ¢ tiempo

2 Tomando en cuenta que la clasificacion de alienable e inalienable ha sido motive de discusion
para diversos autores, consideramos la propuesia de Seiler (2oo1) de clasificar los objetos
como inherentes y adquiridos, debido a que estas categorias permiten resaliar algunos rasgos
semidnticos de manera que, a diferencia de la tajante diterencia entre alienable/inalienable
(blanco/negre), exista la oportunidad de una clasificacion mas Hexible para este tipo de andlisis,

3 Esta tabla cstd basada cn Sciler {zoo01).
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En (5a) se ve un ¢jemplo de relacidn de parentesco, por lo tanto inherente, que
cumple con los rasgos de [-control], [+contacto] y [+estable en el tiempo].
(s) a.tengouna hermana mayor [HdeM]
b. zengo amigos alld [Hdem]

¢. una casa enorme grandotota que fexia patio tras patio [Hdem]

En (5b) se muestra un ejemplo de posesidn establecida, con los rasgos de [+con-
trol] [-contacto] y [-estable en el tiempo]. En el caso de posesién inanimada, como
en (50), para Stassen (2009), este tipo de posesidn es considerada como una exten-
sidn de posesidn inherente con la inica diferencia de que el sujeto de la construccién
tiene el rasgo de [-animado.

A la definicidn de relaciones posesivas, Bally (1996) afiade que las relaciones ex-
presan distintos conceptos: como en (6a) entre una persona y las partes del cuerpo,
la psique (6b), aspectos de personalidad, relaciones de parentesco (6¢} y posesiones
simples (6d). Estos conceptos pucden ser utilizados para definir el alcance de do-
minio personal del sujeto en la construccion.

(8} a. (@) el pelo lo fenia lacio [Hdem]

b. tiene un cardcrer muy fuerte [HdeM]
c. el gobernador tiere sus hijos [HdeM|

d. wdos terian trapos [HdeM]

El concepto de dominio personal incluye objetos y seres asociados con una
persona en forma habitual, intima u orgdnica: el cuerpo, sus partes, ropa, familia,
ete. Cada uno se concibe no como una entidad simple, sino como una parte integral
dela persona. Lo importante del tipo de construcciones inalienables —o inherentes,
de acuerdo con la nomenclatura de Stassen (2009), y ¢jemplificadas en (sa) y (6a,
by c}— radica en que no codifican pertenencia ni establecen ninguna asociacién
voluntaria o transitoria entre el poseedor y el poseido. Simplemente expresan una
relacién estrechamente unida (obligada). No asi en (6d), donde por ser una rela-
cién de posesién simple, se caracteriza con los rasgos de [+control], [+contacto] y
[-estable en el tiempo). Este es un claro ¢jemplo de que la frontera entre los tipos
de relaciones en ocasiones puede ser difusa.

Chappell y McGregor (1989) definen la relacidn inherente en términos de parte-
todo, es decir, centrada en la idea de que dos entidades estdn ligadas, en lugar de
formar una relacién parte-todo. Con esto, los autores se refieren a que una cosa

estd tan estrechamente ligada a la otra, que se considera inseparable en un contexto
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particular y en relacién con un evento especifico, con lo que se evidencia que las
partes no pueden ser separadas.

Para Chappell & McGregor (1989), la relacién de posesién se apoya en patro-
nes sintdeticos que influyen dircetamente en la relacidn semdntica de asociacion
alic‘nable entre d()s re{:ﬁrentes. ES[& L’ll[ima 5€ estab]ece no S()lamen[e a [rHVéS de la
construccion, sino a través de circunstancias del mundo real, temporal o fisico, que
sc puede interpretar como muestra ¢l siguiente cjemplo:

(70 Look out! The guy has a knife (Uso ¥ desecho de objetos)

'JCuidadUI El hombre tiene un cuchillo’

En (7) se puede interpretar el evento posesivo de tipo uso y desecho de objetos
de la siguiente manera: en este momento, cierta persona tiene un cuchillo a su
disposicion, y la pregunta “;Quién cs ¢l duciio real del cuchillo?” es irrclevante, La
relacion entre el sujeto (guy ‘hombre’) y el objeto {(£nife ‘cuchillo’) es accidental, o
al menos no necesariamente permanente. Debido a este tipo de relacién posesiva
entre dos objetos, ¢l uso se asemeja a la posesion adguirida, como se deseribe a
continuacion.

En términos generales, existen varios tipos de posesion adquirida: relaciones
temporales (8a), relaciones de asociacion voluntaria (8b), toda clase de posesién
transitoria (8¢) v ¢l uso y desecho de objetos (8d) (Chappell & McGregor, 1989):

(8) a. rengoun profesor aqui [cscm]

b. en ocasiones tenzemos amigas de la infancia [Hdeu]
c. fuimos a una exposicién / tenian varias obras [Hdem]

d. aqui fengo el periddico de hoy [HdeM]

En el andlisis con ‘traer’, al igual que con ‘tener’, se han encontrado semejanzas
que permiten confirmar la posibilidad de alcernancia entre estos verbos. Hay en
ambos casos una relacidn de poscsion entre dos participantes: un sujeto [+humano|
y un objeto [+concreto] |-estable], sin necesidad de informacién adicional que
describa al objete “poseido”, como en (9):

(9) vo traigoun raxi
En la medida en que las propicdades de la relacidn varfan, o disminuyen, la

construccion requiere caracteristicas mds especificas que definan la relacién entre

el poseedor y el objeto poseido.
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Por tltimo, la posesidn abstracta se forma con un sujeto [-animado] como en
(10a) o |+animado| como cn (tob). Ambas construcciones involucran un objeto
[+abstracro). Nétese, entonces, que la nocién de control entre el sujeto y el objeto
es claramente ausente, como se ilustra en {10):

(10) a. ¢l carro trae problemas [FHdem]

b. cllos traen ya una idea [cscM]

El espectro de relaciones de posesidn en los ¢jemplos (9) y (1) no necesariamen-
te se reflere a una posesién por parte de alguien, algo que se compr(’) 0 adquiri('), sino
a una relacioén temporal o transitoria que tiene como finalidad predicar acerca de
la forma habitual de posesion, y por extensién aplica a cualquicr persona u objeto
en funcién de op. Este mismo espectro de relaciones aparece con ‘traer’, cuando
este verbo tiene usos estativos.

Hasta aqui se han abordado algunos aspectos vineulados con relaciones de
posesién tante con ‘tener’ como con ‘traer’. Ahora se mencionardn caracteristi-
cas propias de las relaciones de afectacion (Dowty, 1991) y sus usos. En estas, la
relacién del evento y sus participantes se define en términos de distinros roles
semdnticos, dentro de los cuales se encuentra mds cominmente el rol de paciente.
Pero también hay otros, como ¢l de experimentante. El sujeto experimenta un es-
tado en ¢l que se encuentra en el momento del discurso. Este sujeto tienc el rasgo
de [+animado]| y es representado prototipicamente con el rol de experimentante,
como en (11), en donde se expresa un estado temporal del objero (brazo), que en
este caso también afecra al sujeto.

(11) traia cl brazo enyesado

Véasc entonces que, cuando las construcciones con ‘tracr’ involucran un objeto
inalicnable (partes del cuerpo, o algunos objetos de la esfera personal) y ¢l poscedor
con ¢l rasgo [+humano], se ilustra una relacién de afecracidn, en la que se focaliza ¢l
estado en el que se encuentra ¢l sujeto y alguna de sus partes, en este caso susceptible
a cambiar, como se puede apreciar en (12):

(12) a. rrafa los pies asi atascados [Hdem]

b. *traia los pies

c. tenia los pies asi atascados

De¢ mancra andloga al tipo de construcciones con sujeto [+animadol, cuando

la construccion tiene un sujeto [-animado], se muestra una extension de afectacién
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similar a la relacién entre un sujeto [+animado] y las partes del cuerpo, es decir,
inherente; entendiendo que el objeto forma parte del sujeto [-humano], como
lo hiciera una construccién prototipica. Lo anterior ilustra las posibilidades de
que el sujeto (la revista), pueda también recibir el papel tema, a partir del rasgo
[-animadol].

(13) a.la revista tree muy buenos ardiculos [Hdem]

b. *la revista grae articulos

En (12a), mds alld de la relacién de atecracién de un objeto inalicnable que
involucra una parte del cuerpo (pies), se exige la presencia de un modificador que
le dé sentido a la oracidn (asi atascados). La construccién no tendria el mismo sen-
tido, si aparece Ginicamente ¢l sujeto v el objeto come en (12b). De ahi la necesidad
de informacién adicional que deseriba el estado en que se encuentran los pies. Lo
mismo sucederia en (13) al predicar que un sujeto [-animado] (revista) aparece Gni-
camente acompafiado del objeto, sin informacién adicional que indique el estado
o composicién de este, como en {13b). Es importante mencionar que las construc-
ciones con objetos inalienables, especificamente partes del cuerpo, no aparecen con
‘tenet’, en los cdrpera analizados; existe la posibilidad de que este hecho se deba a
que ‘tener’, por ser el verbo no marcado de posesién, cuando aparece con objetos
inherentes, forzosamente tiene que incluir informacidn adicional obligatoria que
indique el estado del sujeto, como en (12¢).

Diversos autores (Bally, 1996; Seiler, 1983; Winters, 2009) sefialan que los tipos
de sustantivos —susceptibles 0 ne a un cambio de estado y que obedecen al estatus
de inalienabilidad, considerados como parte de la esfera personal— influyen de
manera importante ¢n la aleernancia del uso de los verbos ‘traer” estativo y ‘tener’,
analizados en el presente estudio. Este hecho permite describir los distintos usos
en los que los verbos pueden alternar cuando existe un periodo limitade del evento
o cuando el grado de alienabilidad asi lo permite.

Cuando una relacién verbal manifiesta la idea de involucramiento a rravés de la
ocurrencia de fendmenos o de estados que afectan una parte del sujeto [+animado]
o [-animado], ¢n ocasiones lo atectan en su totalidad (Bally, 1996).

(14) a. raige el brazo todo inflamado (estoy inflamado) [HdeM]

b. traige un dolorsote de cuello {estoy adolorida) [HdeMm]
c. ¢l nifio traia una fractura en el cranco (csta fracturado) [cscm]
d. el sospechoso #raia una camisa cuadrada {"estd cuadrado)

e. trade muy limpio su carro {estd limpio)
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Los ejemplos en (14) se pueden parafrasear equipardndolos con ‘estar’, como
una prueba que ayuda a precisar ¢l alcance que tiene la afectacién del objeto sobre
¢l sujeto. En {14 a, by ¢ sc observa que la posibilidad de sustitucién por “estoy
inflamado”, “estoy adolorido”, “estd fracturado”, lo cual implica que se estd afec-
tando no solamente una parte del cuerpo, sine también se entiende que el sujeto
estd herido, tiene una herida susceptible a cambiar o desaparecer. Sin embargo, en
construceiones donde ¢l op torma parte de la esfera personal del sujeto, pero no es
inherente, puede ser que la afectacién del 0D no conmueva al sujeto, como en {14d
y ¢). Con ciertos articulos de la esfera personal, por ejemplo la ropa, si aparece con
un adjetivo como ‘mojade’, ‘sucio’, ral vez la afecracion se extienda al sujeto, como
en (15). Pero no aplica para otros como ‘roto’ (16).

(15) a. Traige los pantalones sucios (estoy sucio).

b. Traige la camisa mojada (estoy mojado).
(16} Traelos pantalones rotos (*estd roto).

Sin embargo, como ya se menciond, al igual que en construcciones prototipicas
con sujeto [+humano] con partes del cuerpo, més alld de predicar la posesién del
objeto, se predica el estade en que se encuentra (véasc 14a).

Hasta aqui se han descrite los primeros dos tipos de relaciones con ‘traer’ estati-
vo en contraste con ‘tener’. Sin embargo, es necesario utilizar prucbas de sustitucién
por los verbos ‘ser’ y ‘estar’, con ¢l fin de diferenciar entre los estados permanentes
y los transitorios en los eventos de las construcciones analizadas.

Para pader comprender cémo funciona la atribucién con ‘traer’, primero es
necesario recordar que una de las caracreristicas mds debatidas en espaiiol es la
distincién entre los verbos ‘ser’ y ‘estar’ en las oraciones copulativas en funcién de
propiedades del atributo. Con el fin de ayudar a delimitar esta linea divisoria tan
fina entre los verbos en cuestién, cs importante hacer hincapié cn algunas distin-
ciones entre ¢llos. Se parte de la idea de que las cépulas se han identificado también
como predicados de individuo para ‘ser’, y predicado de estadio o episddicos para
‘estar’ (Falk, 1979). Por cllo, ¢l verbo ‘ser’ se combina con atributes permanentes
de los sujetos, como en (17):

(17) a. Angcl estranquilo

b. Ana es mexicana
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Por su parte ‘estar’ se combina con atributos que indican propiedades transito-
rias, y por ello accidentales (Bosque, 2010). Sin embargo, existen casos que pueden
ser ambiguos y aceptar ambos verbos con lecturas diterentes. En (18a), con ‘ser’ se
puede interpretar un estado permanente del muchacho: es alto con la lectura de
atributo. Mientras que en (18b) con ‘estar’, se pone de manifiesto que quien habla
percibe en ¢l citado muchacho un cambio en relacién con su recuerdo o con sus
expectativas, esto es, un estado diferente de lo que se conocia o esperaba.

(18) a. el muchacho esalco

b. el muchacho estd aleo

Como es sabido en la gramitica tradicional, el verbo atributive o copulativo
se define en términos generales como un nexo entre ¢l sujeto y un atributo de este.
La eleccion del verbo copulativo depende de la estructura sintderica del atriburo y
de su interpretacidn semdntica.

Alarcos (1978) considera el atributo como ¢l término adyacente a los sintagmas
verbales copulativos que desde ¢l punto de vista [éxico constituye el centro del
predicado. Navas (1963), por su parte, afade a esta definicidén que ¢l atributo posee
un valor adjctivo quc debe estar en una frase atributiva, y su funcidén principal cs
lH de expresar lil mancera en que aparecﬂ el ente descl‘it().

Es importante resaltar que la funcién principal de este tipo de verbos atributi-
vos, hablando en términos semiédnticos, cs completar la significacién de los predica-
dos. Eso ocurre con ‘ser’ o ‘estar’, como se explicard enseguida, tomando en cuenta
que algunos de los usos con ‘traer’, a saber, de afectacidn y de atribucién, pueden
equipararse a predicaciones permanentes, como con el verbo ‘ser’, o temporales,
como con el verbo ‘estar’.

:Cdmo se puede comprobar que, en efecto, el verbo ‘traer’ estativo estd en-
trande en terrenos donde se esperaria ¢l uso de ‘rener’? Este fenémeno es evidenee
cuando se realizan las pruebas de alternancia entre los verbos copulativos ser’ y
‘estar’, para el caso especifico con ‘traer’ atributivo y de afectacién. La funcién
copulativa o atributiva de ‘traet’ coincide con los pardmetros que definen a ‘ser’ y
‘estar’ en relaciones de atribucién, como en {19a) (unas telas rrazen unos puntitos),
o en relaciones de afectacién, como en (19h) (#rada ¢l ojo morado):

(19) a. Hay unas tclas que #raen unos puntitos / Hay unas tclas quc tienesn unos puntitos

b. Traia el ojo morade! Tenia el ojo morado
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En el ¢jemplo (19a), s¢ muestra una caracterizacion o descripeion del estampa-
do que ticne la tela, y obedece al tipo de predicado permanente, no susceptible de
cambio, por lo que coincide con el verbo ‘ser’. Se trata entonces de una relacién de
atribucién. Mientras tanto, en (19b}, ¢l estado o condicién en el que se encuentran
el sujeto y ¢l objeto indica una propiedad transitoria (ojo morado) susceptible de
cambio, que coincide con el verbo ‘estar’, por lo que este ejemplo muestra una
relacién de afectacién.

En algunos casos, la frontera entre ¢l ‘tract” atributivo y ¢l de atectacién puede
ser difusa, cuando ¢l modificador que aparcee con ¢l oD permite lecturas ambiguas,
por ¢jemplo:

20) traige el cabello largo

En principio, se puede interpretar como una caracteristica del sujeto: una per-
sona que acostumbra tener su cabello largo y asi se distingue de los demds (lecrura
atributiva). No obstante, también existe la posibilidad de entender ¢l evento como
un estado transitorio del sujeto: traige ¢l cabello largo, por lo tanto ¢s hora de
cortarlo (relacién de afecracién). Con este ejemplo, podemos ver que los comple-
mentos pueden influir en ocasiones en la interpretacién del tipo de relacién que se
establece con ‘traer’, en tanto que algunos de ellos pueden referirse a estados como
cansado, celoso, ansioso, aburrido, entre otros, dejando solo la posibilidad de una
relacién de afectacién.

En suma, los diferentes modos de relacién que se pueden concebir en construc-
ciones con ‘traer’ consideran propicdades sintdcticas y semdnticas, Esto se ilustra
con el fin de demostrar algunos factores que inciden en la codificacion de una rela-
cién entre dos participantes con propiedades particulares de animacidad, concrol y
durabilidad, cuando dicha relacién invelucra ciertos tipos de objetos y, en algunos

casos, distintas clases de modificadores y/o complementos.

Metodologia

En esta investigacién se han analizado construcciones que expresan una rela-
cién entre dos participantes, a saber, un sujeto y un objeto, con el verbo ‘traer’ en
tuncién estativa. Este tipo de relacién se analizé romando en cuenta dos elementos:
¢l primero, la composicién sintdctica; el segundo, las propiedades semdnticas de los

participantes. Los criterios de seleccion para las construcciones analizadas fueron
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os siguientes: se consideraron todos los usos de ‘traer’ estativo —donde se difu-
los siguient d todos | de ‘traer’ estat donde se dift

mina toda idea de movimicnto en ¢l ¢je espacial—, los cuales pueden alternar con
el verbo ‘tener’. Sin embargo, no se han considerado los eventos enmarcados con
aspecto perfectivo, por lo que solo se consideran construcciones en que los verbos
‘tract’ y ‘tener’ aparccen conjugados en ¢l tiempo presente y copretérito. Tampoco
s¢ han considerado usos de perifrasis verbales, usos de ambos verbos como verbo
auxiliar, ni usos metaféricas.

Las construcciones con ‘tracr’ se analizaron a partir de los datos obtenidos de
dos corpus: El Corpus Sociolingiiistico de la Ciudad de México [csem] y el Corpus
del Habla de Monterrey [HdeM]. El andlisis de la investigacién tiene un alcance
estadistico-descriptivo y correlacional. Los instrumentos utilizados en ¢l mancjo
de los datos analizados fueron los siguientes: para la bisqueda de concordancias,
se utilizé el programa de cémpute WordSmith; las concordancias obtenidas se
organizaron, clasificaron y analizaron en una base de datos en ¢l programa Excel,

de acuerde con las categorias de andlisis presentadas en la siguiente seccién.

Categorias de anilisis para las construcciones sintdctico-semanticas

con ‘traer’

Las categorias de andlisis de cada construccién se estructuraron a pattir de dos
pardmetros: sintdctico y semadntico. Por un lado, s¢ consideraron los constituycn-
tes que conforman la estructura sintdctica; esta puede aparecer inicamente con
¢l sujeto implicito acompafiado del objeto, o bien ¢l ndmero de constituyentes y
sus modificaderes puede incrementar dependiendo de los tipos de sustantivos que
funcionan como sujetos u objetos directos. En cuanto a los rasgos semdnticos de
los participantes del evento, se consideraron los siguientes: el tipo de sujeto, ya sea
humano, no humano o situacién; los determinantes sc clasificaron de la siguiente
manera: definido, indefinido, exclamativo, interrogative, numeral y posesivo®. Los
distintos tipos de objetos se enmarcaron en la siguiente clasificacién: concreto, ac-
cesorio de la esfera personal, componente, humano, parte del cuerpo, sensacién fisica o
psicoldgica y abstracro (Bally, 1996; Seiler, 1983; Stassen, 2009).

Una vez clasificadas y contabilizadas las construcciones, se realizaron las prue-

bas cstadisticas no paramétricas de ji cuadrada y andlisis de ajuste residual, apoyados

4 Laclasificacidn se tomé de Gdmez Torrego (2066)
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en el programa srss17. Estas pruebas permitieron comprobar que, en efecto, existe
una relacién de dependencia entre las variables 1) tipe de objetos que aparecen
en funcién de op en la construccién y 2) tipo de verbo con el que aparecen con
mayor frecuencia. El total de construcciones analizadas con ‘tracr’ fue de 360 usos
(198 del HdeM y 164 del csem), mientras que con ‘tener’ se analizaron 245 usos de
ambos corpus.

Para poder sistematizar la informacién de las construcciones con los verbos en
este estudio, se tuvo en cuenta que diversos factores influyeron en la clasificacion del
tipo de objetos. Una propiedad dificil de delimitar fue la (in)alienabilidad que, en
algunos casos, contribuyc a reforzar y explicar el uso de algunos ¢jemplos, como (21).

(21) Tuesposo trae bigore [Hdem]

Esta, como una de las pocas posibilidades encontradas en el andlisis, se asemeja
con otras lenguas {(por ejemplo, con el Nyulnyul®), donde el bigote, a diferencia del
espafol, es considerado una parte alienable del ser humano (Chappell & McGre-
gor, 2010). Otro aspecto que consideramos importante mencionar estd relacionado
con el hecho de que en la mayoria de las construcciones el sujeto no aparece en la
construccidn, estd implicito. Debido a lo anterior, este estudio se enfoca en ¢l tipo
de objetos poscidos, asumiendo que en la mayoria de los ¢jemplos, ademds de no

expresar el sujeto, un gran porcentaje 312/360 (86%) tiene el rasgo de [+Humano].

Tipo de construcciones sinticticas con ‘traer’ estativo

Las combinaciones sintdcticas que se encontraron en un andlisis previo (Rdbago
& Alarcén, 2012), y de las cuales se parte para describir ¢l evento, considerando
tanto la composicién sintdctica como las pmpicdadcs semdnticas de la construccidén,
son las siguientes:

Objeto:

Traigo una pluma [Adem]

Objeto + Modificacién Acriburiva:

El hermano #rge un camion foraneo [cscM]

5 Nyulnyuln s una lengua australiana ya exrinta. Fue hablada en el Oeste de Australia

(Dixon, 2002).
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Objeto + Complemento Circunstancial:
Traigo los discos en el automdvil [HdeM]

Objeto + Adjunto Predicativo: <obligatorios, optativos>
Traigo manga larga [csoM]

Sit‘mprt‘ traigo pantaloncs asi ajustados [adem]

En dicho andlisis (Rédbago & Alarcdn, 2012), se aplicaron una serie de pruebas
estadisticas a la base de datos que apoyan la creencia de que existe una relacién
estadisticamente significativa encre la composicidn sintdctico-semantica de la cons-
truccion y los tipos de objetos poseidos. En otras palabras, existe una relacién de
dependencia entre la variable 1, “Tipo de Construccion”, y la variable 2, “Tipo de

Objeto”, dado ¢l valor de p< a .co1, con los signientes resultados (Tabla 2):

Tabla z. Relacién de dependencia entre variables

Verbos Ji cuadrada GL P
Traer [HdeM] 50.439 18 p=0.001
Traer [csoMm] 57.036 18 p=o0.c0t
Tener [udem][cscM] 41.439 18 p=0.001

La mayoria de construcciones con ‘traer’ aparecen mds frecuentemente con
sustantivos de tipo sensacidn fisica o psicoldgica, susceptible de cambio a corto plazo
(22) y (23)

{22) lanifa rraia rotavirus [Hdem|

(23) traigola presién muy alea |[Hdem]

En tanto que los sustantivos que privilegian el uso del verbo ‘tener” para rela-
ciones atributivas son del tipo abstracte, no susceptibles de cambio a corto plazo
(24) y (25)

(24)los libros para nifos/ tiene mucha fantasia [Hdem]|

{25) estdn enfermos jverdad? Que tenen alglin problema mental [Hdem]
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Con respecto a las construcciones con partes del cuerpo, el comporramiento de
ambos verbos sc muestra muy semejante:

(26) teniw el cerebro inflamado [ndem]|

(27) el pelo lo zenia lacio [Hdem]

(28) traia el brazo infllamado [HdeMm]

(29) yo traia los dientes bien mal [Hdem]

Analisis de ajuste residual

La prueba estadistica de ji cuadrada solamente permite saber si existe una rela-
cién de dependencia entre dos variables, lo cual resulta significativo en este estudio.
Sin embargo, con el fin de identificar la naturaleza especifica de esta relacién de
dependencia, es necesario aplicar una prueba estadistica adicional, que muestre los
valores del ajuste residual, derivados de la diferencia entre las frecuencias esperadas
y las obscrvadas. Estos valores se ajustan a través de una distribucién normal, y
reflejan ¢l ndmere de desviaciones estdndar por arriba o por debajo de la media.
Para que estos datos sean significativos, su valor debe ser positivo o negativo, mayor
a2 o menor a-2. Con esta prueba de ajuste residual fue posible identificar los cruces
que explican la relacién significativa entre las variables analizadas. La Tabla 3 ayuda
a entender la importancia de los valores obtenidos en la prueba de ajuste residual,
ya que muestra los resultados que se obtuvieron al aplicar la prucba estadistica, en
este caso, con ‘tract’ en ¢l corpus del [Hdem]. Se incluye dnicamente una de las

tablas de contingencia, con el fin de poder explicar los “cruces”™ entre variables.

Andlisis de ajuste residual con ‘traer’

En el [cscMm], con ‘traer’ el valor de 6.3 ayuda a explicar mejor la relacion de
dependencia entre las dos variables con este verbo: a) ¢l cruce entre tipo de objeto
partes del cuerpo 'y construccién Objeto + Adjunto predicartivo:

(30) Traige el brazo todo inflamado

(31) (yo)Traia el brazo enyesado

2) Yo Trada la mano volrcada al revés

(3
(33} Traialos piesasi bien atascados
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Tabla 3. Tabla de contingencia con ‘traer’ (Hdem)
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Nora: Tabla de contingencia para mostrar los valores del ajuste residual obtenidos en las pruchas estadisticas.
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y cc—complemento circunstancial). La Tabla 3 se incluye para mostrar un ejemplo de los resultados con ‘wraer” en el corpus del [adem]. No obstante, se

hicieron las mismas pruebas para ambos verbos en los dos corpora.
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Y b) el valor de ajuste residual de 3.2 muestra el cruce entre las variables tipo de
objeto semsacidn fisica o psicoldgica con construcciones con Objeto + Complemento
circunstancial:

(34) #raizuna fracruraen ¢l csterndn

(35) Llnino tredz una fracrura en el crineo

A diferencia de los resultados obtenidos con el corpus [cscm], en el corpus
[HdeM] con ‘traer’, el valor del ajuste residual 6.2 ayudé a explicar mejor la relacién
de dependencia entre las variables del tipo objeto partes del cuerpo v 1a variable tipo
de construccién Objeto + Adjunto predicativo:

(36) Traigo ¢l brazo todo inflamado

(37) Yo #raialos dientes bien mal

Como podemos ver en los ejemplos anteriores, ¢l cruce de variables donde
aparecen valores mayores o menores a 2, en las pruchas de ajuste residual, favore-
cen al tipo de objetos sensaciones fisicas y psicoldgicas con el verbo ‘traer’, en tanto
que los objetos de tipo abstracte aparecen con un valor mayor a 2 con ‘tener’. Estos
resultados coinciden con la ereencia que se ha venido mancjando con respecto ala

codificacién de relaciones estativas con ‘traer’ y ‘tener’.

Tipos de relaciones estativas con ‘traer’

Una vez identificados los patrones sintdcticos en las construcciones analiza-
das, se procedid a identificar y clasificar las distintas relaciones entre el sujeto y ¢l
objeto en tres categorias: relaciones posesivas en general, relaciones de afectacion y
relaciones de atribucion. Esta clasificacion es importante para este estudio debido,
a que contribuye a separar, en un nivel mds fino, ¢l tipo de eventos que se pretende
deseribir. Puede darse ¢l caso de que los patrones sintdcricos mencionados anterior-
mente solo permitan contabilizar el nimero de participantes en el evento, pere es
necesario ahondar en el plano semdntico para obtener informacién indispensable

para complcmcntar cste CS[lld io.

Resultados de tres tipos de velaciones con “traer’ en su uso estativo

Con ¢l fin de describir los tipos de relaciones encontradas con “tracr’ en su
uso estativo, fue necesario clasificar las construcciones de acuerdo con el grado de

participacidn del sujeto, y ¢l tipo de relacién que existe entre él y el ob. La variable
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tipo de relacién se dividid en tres: posesidn, afectacidn y atribucién. Los resultados
muestran una relacién de posesién entre ¢l sujeto y ¢l objeto, debido a que con
frecuencia el sujeto aparece acompariado del objeto que posee {41%), este tipo de
casos abarcan un alto porcentaje de las construcciones analizadas. Una relacién
entre un sujeto [+humano] y un objeto que coincide con las caracteristicas de la
posesidn prototipica. Después de la relacién de posesién, se encontrd una relacién de
afectacion. La caracteristica principal de este tipo de relacién involucra a un sujeto
[+animado] que experimenta un estado transitorio o una situacién enmatrcada en un
espacio y tiempo especificos. Este tipo de relacidon aparece con un bajo porcentaje
(18%). Por dltimo, la relaciéon de atribucién, ademds de mostrar un alto porcentaje
(399%), similar al de relaciones de posesion, se distribuye de una manera interesante,
ya que pueden manifestarse distintas combinaciones: una relacion entre un sujeto
[+humano] o [-humano], en una construccién que exige la participacién de cons-
tituyentes que no se limita a la posesién de algo, sino que describe la condicién
o situacion actual del objeto a través de un modificador atributivo. predicativo, o
circunstancial. Los resultados del andlisis de los tipos de relacion se distribuyen

como se muestra en la Tabla 4:

Tabla 4. Tipos de relaciones con ‘traer’ estativo

;I:lzzi:; Expetimentante Tema Poscedor Total general
Afectacion 67 (19%) o o 67 (19%)
Atribucidn 66 (1896) 47 (13%) 29 (8%) 142 (399%)

Posesién o o 15T {429%) 151 (429%)

Total gencral 133 {37%) 47 (13%) 180 (509%) 360 (100%)

En cuanto a los resultados del andlisis con ‘tener’, como se observa en la Tabla s,
la distribucién de las relaciones refleja un uso prototipico de posesién de manera
mis frecuente (54%). No obstante, ¢l uso de ‘tener’ aparcece también, en menor
medida, con usos atributivos {34%) y de afectacién (129). Con respecto al papel
semdntico del sujeto en las construcciones con ‘tener’, se puede apreciar que pre-

domina también ¢l papel de poseedor (51%):
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Tabla 5. Tipos de relaciones con ‘tener’

;I:ll; :i:li Expetimentante tema poseedor Total general
Afectacién 29 (12%) o o 30 (12%)
Atribucién 59 {24%) 15 (6%) 9 {4%) 82 (34%)

Posesién 12 (5%) 4 (29) 113 (47%) 129 (54%)
Total general 100 (41%) 19 (89%) 122 (5196) 241 {(100%)
Conclusiones

En efecto, ‘traer’ funciona de manera distinta de como funciona ‘tener’, en una
relacién entre el sujeto y el objeto basada en varios pardmetros. El primero corres-
ponde a la estructura sintdctica de las construcciones analizadas, seguido por los
rasgos semanticos de los participantes ¥ el tipo de predicacién de los verbos en este
estudio. Se evidencia que el uso actual de ‘traer’ estativo es andlogo con el verbo
‘tener’, cuando los rasgos de los participantes del evento permiten un andlisis mds
ﬁn() de 13 relaci(’)ll entre e”()s.

Con ‘traer’, las relaciones de posesion aparecen con objetos de tipo concreto,
en un porcentaje de 41%. Este dato muestra que, en cfecto, ¢l verbo aparcce en
contextos donde se predica una relacion wmporal de algin objeto.

(38) Todavia fraes vendas Jessi |HdeM]

Con ‘traer’ aparecen también relaciones de afectacion con partes del cuerpo y
sensdcion fisica o psicoldgica, en predicaciones susceptibles de cambio a corto plazo.
Por dltimo, ‘tract’ con uso atributivo aparece con objetos de tipo abstracto, cn al-
gunos casos no susceptibles de cambio a corto plaze y, por ende, mds duraderos en
el tiempo, con lo que se puede comprobar que funcionan como atributos.

Las relaciones de afectacion son menos frecuentes (18%), debido a que la natura-
leza de los objetos en su mayoria es de tipo sensacién fisica o psicoldgica, y predican,
mids alld de la posesion de algo, un estado en el que se encuentra el sujeto, el cual
estd expuesto al cambio, por lo que aplica para ¢l momento del discurso.

(39) Tradaun poquito de coraje [Hdem]

“Traer’ aparece de manera mds frecuente (preferentemente) en construcciones

con sustantivos de tipo partes del cuerpo, modificados por adjuntos predicativos.

Universidad Nacional de Colombia, Facultad de Clencias Humanas. Departamento de Lingiiistica
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{40)traia la mano volteada al revés [Hdem]

Con sustantivos de tipo sensacidn fisica o psicoldgica, modificados con comple-
mentoe circunscancial,

¢ ey . f: Y N l ‘ . d

(41) No traigo infeccidn en la garganta [Hdem]

(42) Traigo un nudo en la garganta [Hdem|

El tercero y tltimo tipo de relaciones con ‘traer’ estativo de atribucién aparece
asociado con sujetos en funcién de experimentante (43a), tema (43b) y poseedor
(43¢), de manera similar,

(43) a. trafz una infeccidn bien fuerte en ¢l rinén [Hdem]

b. las estufas traen encendido electrénice [Hdem]

<. yo traigo gente capacitada [cscM]

A diferencia de los resultados obtenidos en el andlisis con ‘traer’ estativo, con
‘tener’ sc han obscrvado usos prototipicos de posesién con mayor frecuencia. Sin
embargo, ¢l uso de ‘tener’” aparece también, en menor medida, con usos atributivos
y de atecracion.

Rodriguez (2006) especifica que los contextos de interpretacién no intelectiva,
como son los de sensacion fisica y psicoldgica con inclinacién hacia la posesidn de
un objeto, facilitan que pueda anadirse al esquema bdsico o nuclear un predicado
con informacién adicional sobre ¢l estado del participante o sobre una circunstancia
o situacién descrita por el verbo, en este caso con ‘traer’ estativo. En orras pala—
bras, los complementos que aparecen en las construcciones analizadas de posesion,
afecracidn y atribucién facilivan que pueda adadirse al esquema bédsico o nuclear
de un predicado con atributo, adjunto predicativo, o complemento circunstancial,
que aporta informacién adicional sobre el estado del participante o sobre una cir-
cunstancia o sicuacién.

En el presente estudio, tanto argumentos sintdcticos como semdnticos explican
en la medida de lo posible el uso estativo del verbo ‘traer’ en espafiol. No obstante,
existen factores pragmdticos que pueden ser considerados en estudios posteriores,
con el fin de dar explicaciones mas detalladas de lo que ocurre con el uso de este
verbo entre los hablantes. Sin duda, un enfoque pragmadtico, donde el discurse
que utiliza cicrto tipo de objeto, en relacién con las distintas construcciones y sus
respectivos modificadores, proveeré informacion valiosa con respecto al tema en

cuestion. La consideracidn del involucramiento del sujeto en el evento y de los
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fendmenos pragmaticos que le dan sentido a las construcciones nos llevard a un me-
jor entendimiento que aporte datos importantes en ¢l uso actual de la codificacién
de posesién, afectacién y atribucidn en espafiol, a través de los verbos analizados

en este estudio.
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Traer estativo en espanol de México: su estructura sintdcticay propiedades semanticas

Resumen

Esta investigacion tuvo como objetivo describir los usos del verbo ‘traer” en eventos
imperfectivos en el espanol de México, con el apoyo en la Gramtica de Construcciones de
Goldberg (1995) y en un estudio previo sobre el ‘traer’ estativo, de Ribago y Alarcén, 2012.
Se exploran algunas aristas sintdcticas, seménticas y pragmdticas acerca de la relacién
entre los participantes: Sujeto, Objeto y sus Complementos. Se analizan ejemplos de dos
corpora de registro oral: El Corpus Sociolingifstico de la Ciudad de México y El Corpus del
Habla de Monterrey. Se muestra la siguiente tendencia: los objetos alienables aparecen con
complementos predicativos, no asi con objetos inalienables, donde la estructura preferida
se combina con complementos adverbiales o predicados secundarios que habilitan y, en
algunos casos, refuerzan la situacion discursiva.

Palabras clave: traer estativo, evento imperfectivo, complemento predicativo,
complemento adverbial, predicados secundarios, alienable-inalienable, espafiol de México.

The stative verb “Traer” in Mexican Spanish:
syntactic structure and semantic properties

Abstract

This research project is aimed at describing the uses of verb “fraer” in imperfective
events in Mexican Spanish, based on the Gramdtica de Construcciones de Goldberg
(1995) and a previous study by Ribago and Alarcén (2012) regarding the stative “traer”. A
series of syntactic, semantic and pragmatic aspects is explored, regarding the relationships
among participants: Subject, Object and their Complements. Examples from two oral register
corpora are analyzed: the Sociolinguistic Corpus of Ciudad de México, and the Speech
Corpus of Monterrey. The following tendency is shown: alienable objects are used with
predicative complements, while inalienable objects combine the preferred structure with
adverbial complements or secondary predicates which enable and sometimes strengthen
the discursive setting.

Key words: stative verb “fraer”, imperfective event, predicative complement,
adverbial complement, secondary predicate, alienable — inalienable, Mexican Spanish.
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Apporter étatif en espagnol de Mexico:
son structure syntaxique et propriétés sémantiques

Résumé

Cette recherche a eu comme objectif 1a description des usages du verbe “apporter”
dans des événements imperfectifs dans I'espagnol de Mexico, ayant comme support la
Grammaire de Constructions de Goldberg (1995) et une étude préalable sur le ‘apporter’
étatif, de Rdbago et Alarcon, 2012. On explore quelques intersections syntaxiques et
pragmatiques sur le rapport entre les participants: Sujet, Objet et leurs Compléments. On
analyse des exemples de deux corpus de registre oral: Le Corpus Sociolinguistique de la
Ville de Mexico et Le Corpus du Parler de Monterrey. On montre la tendance suivante:
les objets aliénables apparaissent avec des compléments prédicatifs, pas ainsi avec des
objets inaliénables, ol la structure préférée se combine avec des compléments adverbiaux
ou prédicatifs secondaire qui habilitent et, dans quelques cas, renforcent la situation
discursive.

Mots clés: apporter étatif, événement imperfectif, complément prédicatif,
complément adverbial, prédicatifs secondaires, aliénables-inaliénable, espagnol de Mexico.

Trazer estativo no espanhol do México:
sua estrutura sintatica e propriedades semanticas

Resumo

Esta pesquisa teve como objetivo descrever os usos do verbo ‘trazer’ em eventos
imperfectivos no espanhol do México, com o apoio na Gramdtica de Construcoes de
Goldberg (1995) e em um estudo prévio sobre o ‘trazer’ estativo, de Ribago e Alarcén,
2012. Exploram-se algumas aristas sintdticas, semanticas e pragmdticas acerca da relagio
entre os participantes: Sujeito, Objeto e seus Complementos. Analisam-se exemplos de dois
corpora de registro oral: O Corpus Sociolinguistico da Cidade do México y O Corpus da
Fala de Monterrey. Mostra-se a seguinte tendéncia: os objetos aliendveis aparecem com
complementos predicativos, ndo assim com objetos inaliendveis, onde a estrutura preferida
se combina com complementos adverbiais ou predicados secundirios que habilitam e, em
alguns casos, reforcam a situacdo discursiva.

Palavras chave: trazer estativo, evento imperfectivo, complemento predicativo,
complemento adverbial, predicados secunddrios, alienivel-inaliendvel, espanhol do
México.
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Introduccion

Ladefinicion basica del verbo ‘traer’ remite al movimiento de un objeto, generalmente
de un lugar al sitio donde se habla; ‘traer’ es un verbo que implica el traslado de un objeto,
prototipicamente concreto, y la proximidad de este con el que habla, ejemplos (1)*:

a). “T" Y alld me / toc6 ver una cosa.... / unas tortugas
“I"> Que le ‘icen huachitonte / algo asi / hast’ eso me ¢raje un caparazon
de tortuga de alla de’sas

(MONR H11 HMP002)*

b). “E”>;No tienes frio asi como andas?
“I"> 8t
“E">A ver
“I"> No / ahi traigo suéteres

(MONR H11 HMP0OO1)

Desde el punto de vista sintdctico-semdntico, (1a) representa el uso basico de ‘traer’
con un sujeto agente, humano y capaz de transportar un objeto concreto, caparazon, de
un lugar (fuente) de “alli”, a otro (meta) que coincide con el lugar donde se encuentran el
informante “I” y el entrevistador “E”. En cambio, (1b) muestra la relacion de proximidad
entre el sujeto y el objeto, en este caso un objeto de su dominio personal® (ahi traigo
suéteres.)

1 Ejemplos tomados del Corpus del Habla de la Ciudad de México (CSCM) y del Corpus del Habla de Monterrey (HdeM). Las
iniciales “I” se refieren al informante, y las iniciales “E” al entrevistador.

2 Al final de cada ejemplo se incluye la referencia completa de la fuente, MONR H11HMP0O2 corresponde al corpus HdeM y
ME-268-22M-06 corresponde al CSCM. Estas eliquetas indican el nimero de la entrevista, Género, Edad, Educacién, Trabajo
Migracién, Colonia y Salario y se mencionan para facilitar su consulta.

3 Fl concepto de dominio personal incluye objetos y seres asociados con una persona en forma habitual, intima u orgdnica: el
cuerpo, sus partes, ropa, familia, etc. Cada uno se concibe no como una entidad simple, sino como una parte integral de la
persona (Bally, C. 1996, p. 33).
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Las caracteristicas principales del verbo ‘traer’ remiten al cambio de locacién
de un objeto, prototipicamente concreto, al lugar en o del que se habla (DRAE, 1992);
el diccionario Espasa Calpe (1998) coincide con esta definicion, pero afiade la idea de
proximidad: “transportar una cosa al sitio en que estd el que habla, llevar puesto o consigo
un objeto de la esfera personal”. En la mayoria de las acepciones, el uso prototipico
involucra el movimiento de un objeto, normalmente concreto, en un eje espacial como se
puede observar en la figura 1 p. 4, donde se ilustra el sentido de trayectoria de X, desde
algtin lugar hasta el punto de llegada. En (1a), me traje un caparazon de tortuga de
alld, se muestra la trayectoria recorrida hacia el lugar donde se ubica el hablante, este
fenémeno coincide con el de la figura 1:

4 N

Sentido de la trayectoria ~ Punto de llegada

N &

Figura 1. (Tomada de Pereira, 2013, p. 142)

Sin embargo, el verbo 7raer también aparece en contextos donde el movimiento de
un objeto, siendo esta la caracteristica principal de su uso, deja de ser evidente como se
puede apreciar en (2):

2) “T":yya se hacen los tomados <~toma:dos>/y que “;sabes qué?/ no traigo
dinero™/ “6yeme/ pero/ entonces < ~entés>/ estds consumiendo desde a
qué horas y como/ a la hora de pagar/ ya no traes dinero/ ;no?

[ME-049-2 1H-99]

En (2), a diferencia de (1), no hay alusién a un movimiento®, La oracién muestra
la posicién del objeto en el dominio del sujeto por un tiempo no especificado. Este evento
deja fuera de la escena el punto inicial y el punto final de traslado. Notese pues que ‘traer’
se puede interpretar de manera muy parecida a como lo hace el verbo ‘tener’; inclusive, en
(2), ‘traer’ podria sustituirse por ‘tener’ como en (3):

4 (Eslds consumiendo desde hace horas), el contexto permite suponer que la persona no se encuentra trasladindose de un lugar
a otro, se reitera el hecho de que el sujeto ha permanecido en el mismo lugar por algunas horas.

Cuadernos de Lingtistica Hispnica n®. 26, Julio-Diciembre 2015, pp. 2347
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3)  “I” Estds consumiendo desde a qué horas y cémo/ a 1a hora de pagar/ ya no
tienes dinero/ ;no?

Este uso de ‘traer’, como se ilustra en la figura 2, deja fuera de foco los puntos
iniciales y finales de la trayectoria asi como el punto de llegada del evento y solamente se
enfatiza la situacion o estado en el que se encuentra X en el momento del discurso.

4 )

v

Situacion temporal en foco

LS &

Figura 2. (Adaptada de Pereira, 2013)

Por consiguiente, el objetivo de esta investigacién es analizar los usos de ‘traer’ en
contextos que colindan con el verbo Zener’. En esencia, se describe el uso de ‘traer’ donde
ya no se refiere a un traslado en el eje espacial, sino que alude a una situacién temporal de
cardcter estativo. Considera la estructura sintdctica de la oracion; la duracion del evento;
asi como algunos rasgos semanticos de los participantes en: sujeto ‘humano’, ‘no humano’
y ‘situacion’; asi como la clasificacion de los participantes en: objeto ‘concreto’, ‘abstracto’,
‘sensacion fisica o psicolégica’, y ‘parte del cuerpo’. Desde el punto de vista aspectual, la
caracteristica principal de ‘traer’ que aqui se plantea, se refiere a eventos imperfectivos y
predica sobre el estado actual enmarcado en un evento temporal del sujeto y del objeto.

“Traer’ en su uso bdsico como verbo de traslado, se clasifica como un verbo de
logro®, el ejemplo en (1a) me traje un caparazon de tortuga de alld, se puede interpretar
como un evento perfectivo (véase figura 1). Dicho evento coincide, seglin Givon (1984),
con un evento focalizado en su totalidad como se esquematiza en la figura 3:

5 \endlerZ( 1957, p. 146) clasifica los verbos en: estado, realizacion, logro y actividad. Esta clasificacién ha sido de gran utilidad
para entender la aplicabilidad de los verbos dependiendo de sus propiedades inherentes.
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[ Perfective lens focus

.
point of view

Figura 3 (Tomada de Givén, 1984, p. 289)

Cuando el acaecimiento con ‘traer’ se mira a través de una lente imperfectiva, se
refiere a un evento inconcluso, donde quedan fuera de foco los elementos de inicio y fin, y
permite ver solo una parte especifica del evento.

Imperfective lens focus

.
point of view

Figura 4 (Tomada de Givon, 1984, p. 289)

La figura cuatro muestra la descripcion de un evento con una vision imperfectiva,
en ella se omiten los puntos iniciales y finales del traslado en el eje espacial (fuente y
meta), lo cual permite que el sentido de la oracién pueda variar y se pueda interpretar
como ‘alguien’ tiene ‘algo’ en su dominio: el ejemplo en (2), estds consumiendo desde a
qué horas y como/ a la hora de pagar/ ya no traes dinero”/ jno?, permite interpretar la
escena de una manera similar si utilizara el verbo ‘tener’: como/ a la hora de pagar/ ya
no ‘tienes’ dinero”/ ;no? En este ejemplo se suprime la idea de traslado de este, y ‘traer’
puede entonces ser interpretado como un verbo estativo (Ribago y Melis, 2005).
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El uso de ‘traer’ en un evento imperfectivo permite suponer que el movimiento ya no
es evidente®, aunque el verbo muestra las siguientes caracteristicas:

a. Laproximidad de dos participantes (sujeto y objeto).

b. El evento se enmarca en un tiempo especifico y deja fuera de foco la fuente y
la meta.

¢.  Se sustituye el cambio de locacion por una situacion temporal, o estado en el
que se encuentra el objeto enmarcado en el momento del habla.

Givon (1984) explica que el movimiento lineal pasa a conceptualizarse de forma
virtual, de manera que se mantiene la atencién durante el tiempo que permanezca el objeto
en cierto estado. Esta caracteristica aplica generalmente para verbos de movimiento. Visto
asi, ‘traer’ mantiene su rasgo original de desplazamiento, pero yano en un eje espacial, sino
en un eje temporal. por lo que comtinmente aparece en usos relacionales de tres tipos: de
posesion, yo traigo un taxi; de atribucion, hay unas telas que traen unos puntitos;y de
afectacion, traia el brazo enyesado (Ribago y Alarcon, 2012). En contextos donde ‘traer’
aparece como verbo de estado con una duracién relativamente corta’ coincide, segtn la
clasificacion de Givon (1984), con los verbos estativos temporales, el evento temporal
alude a ‘sensaciones fisicas o psicolégicas’; como el frio, el enojo, el hambre, o también a
estados en los que se encuentran los participantes sujeto y objeto que lo acompanan, como
se ilustra en este trabajo.

A continuacion se describe la metodologfa utilizada para llevar a cabo este estudio
en el cual se muestran ejemplos de distintas construcciones con uno o mds participantes.
La seccién tres puntualiza los distintos tipos de construcciones y objetos analizados con

6 Langacker (1987) dice que el movimiento hipotético de un objeto concreto puede ser recorrido de manera mental por el
hablante.

Retomando la clasificacién de los verbos de Vendler (Z. 1957, p. 144) e integrando la propuesta de Givén (1984, p. 288)
que incluye una sub clasificacion més detallada de los tipos de verbos de acuerdo con sus propiedades inherentes, es preciso
conocer su clasificacion en 4 categorias: verbos compactos, de logro, de actividad y de estado. Los verbos compactos tratan de un
evento perfectivo, como escupir, parpadear, toser. Los verbos de logro se caracterizan por enfocarse en la parte final del evento,
como ferminar, obtener, llegar. Los verbos de actividad se refieren a actividades o procesos que son susceplibles de visualizarse
como una accién especifica en un momento determinado.

Estos verbos a su vez se dividen en dos categorias Givn (1984, p. 288), los de corta duracién o shorter son aquellos en los
que a pesar de tener una estructura completa del evento, dejan fuera de foco la duracién del evento desde una perspectiva
comunicativa. Los verbos de actividad se dividen en verbos de mayor duracién que el autor denomina longer como trabajar o
leer, que al igual que los anteriores son susceptibles de dejar fuera de foco los puntos inicial y final, 2 menos que se requieran
aspectos gramaticales que especifiquen la duracién. Finalmente, los verbos de estado describen un evento de larga duracion
cuyos puntos iniciales y finales no se encuentran en escena.

Los usos del verbo fraer que aqui se analizan corresponden, segtin Givon (1984, p. 288), a los verbos estativos temporales.
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‘traer’ no prototipico. La seccién cuatro contiene el andlisis cuantitativo de los datos. Por
tltimo, se presentan algunas conclusiones y recomendaciones para investigaciones futuras.

1. Metodologia

Esta investigacion es un disefio mixto que considera los datos de forma cuantitativa
y analiza los contenidos de manera cualitativa siguiendo a Goldberg. Datos de dos corpus
integrados por entrevistas procesados por medio de WordSmith.

Se analizaron 343 construcciones de El Corpus del Habla de Monterrey y Corpus
Sociolingifstico de la Ciudad de México cada uno integrado por 108 entrevistas que se
realizaron de manera oral. Se identificaron todos los usos de ‘traer’ que aqui se analizaron.
No se consideraron los eventos enmarcados con aspecto perfectivo, ‘traer’ aparece
conjugado solamente en tiempos presente y copretérito. Tampoco se han considerado usos
de perifrasis verbales, ni usos auxiliares ni metaféricos. Las estructuras encontradas se
caracterizan por tener un participante sujeto, sin ningtin otro participante: traer + objeto.
Aqui hay que mencionar que a pesar de que se encontraron estructuras S+V+0+MAtrs,
estas no forman parte del andlisis, debido a que solamente modifican al objeto al que
acompafian y no al evento; no obstante, son frecuentes en los cérpora.

Se organizaron los ejemplos en una base de datos de Excel. Cada uno de los ejemplos
se clasifico de acuerdo con su estructura sintictica y las propiedades semdnticas de los
participantes. Las clasificaciones son: objetos concretos, abstractos, sensaciones fisicas o
psicoldgicas, o partes del cuerpo.

En las construcciones analizadas, 196 ejemplos aparecen con la estructura S+0,
con el sujeto implicito y sin ningtin modificador (cf. (1b)).

En el segundo grupo de construcciones aparecen con MAtr 56 ejemplos,
S+V+0+MAtr (cf. (2a)).

El tercer grupo analizado contiene la estructura S+V+0+CAdv, con un total 54 (cf.

(20)).

El cuarto grupo muestra la estructura de S+V+0+CPred con un total de 15
construcciones (cf. (2b)).

8  S=Sujeto, O=0bjeto, V=Verbo, CC=Complemento Circunstancial, CPred=Complemento Predicativo, PSec=Predicado
Secundario, MAtr=Modificador Atributivo, CAdv=Complemento Adverbial.
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Y finalmente, los usos de la predicacion secundaria con el verbo ‘traer’ muestran un
total de 22 construcciones S+V+0+PSec (cf. (2d))

2. Tipos de construcciones en que se realizan los usos de
‘traer’ no prototipicos (estativos temporales)

Las construcciones que se identificaron con el uso de ‘traer’ estativo difieren
sinticticamente de aquellas donde el uso del verbo no varfa. Estas construcciones se
componen de un sujeto, un objeto, y otros participantes que cumplen con algunas
funciones que en algunos casos modifican a uno o mds participantes; en otras, funcionan
como complementos de la oracién.

De acuerdo con Sanchez (1999), Dowty (2000) y Aissen (20006), los complementos
y los adjuntos (incluidos los predicados secundarios) se caracterizan por la funcién que
desempefian en la estructura oracional. Las diferencias esenciales entre los complementos
y adjuntos se pueden mostrar tanto en el plano semdntico como en el plano sintictico
(Dowty, 2000). Véase la tabla (1):

Complemento Adjunto
i Un complemento es un elemento | Un adjunto es un elemento
Sinticticamente ; ; ;
obligatorio opcional
. Un complemento completa el Un adjunto modifica el
Semdnticamente . 3 (o 3
significado del nticleo significado del ntcleo

Tabla 1(adaptada de Dowty, 2000)

Enlatabla 1 se puede apreciar que los complementos son elementos sintacticamente
obligatorios y semdnticamente completan el significado de la oracién dandole sentido.
Por el contrario, los adjuntos son elementos sinticticamente opcionales en la oracion,
y cumplen con la funcién de modificar el significado del participante. La obligatoriedad/
opcionalidad de los participantes es indispensable para distinguir entre los tipos de
construcciones que aqui se analizan. Los complementos predicativos (CPred) forman parte
del predicado; por lo tanto, son obligatorios (Schultze-Berndt y Himmelmann, 2004). En
(4a) morado se clasifica como CPred del objeto ojo, debido a que es obligatorio, porque
completa informacion acerca del estado en que se encuentra la parte del cuerpo. Visto asf,
la ausencia de dicho CPred formarfa una construccion incompleta como en (4b):

4)
a)  “I" yo no sabia/ al dfa siguiente de que nos habfamos peleado/ yo ese dia fui
con mi mamd a la merced ~mercé>/y ya en la tarde €l vino/ llegando de



Alvaro Rébago Ténori - Luisa Josefina Alarcén Neve

trabajar/ como traia el ojo morado y todo/ vino y le dijo 2 mi mamd dice/
“mire lo que me hizo su hija”
[ME-268-22M-06]

b) “él vino llegando de trabajar como #raia el ojo / vino y le dijo a mi mam4
dice/ “mire lo que me hizo su hija”

A diferencia de los CPred, los PSec son aquellos que modifican simultdneamente al
verbo y a un sintagma nominal en la oracién (Demonte y Masullo, 1999, Schultze-Berndt,
el al. 2004, p. 77). Este tipo de predicacion estd relacionado funcionalmente con los
modificadores atributivos, en cuanto a que ambos reflejan una eventualidad relacionada
con el participante del predicado principal, y aluden a una funcién temporal que describe
el estado en que se encuentra el participante simultineamente al momento del evento del
predicado primario. Los predicados secundarios se caracterizan por ser sintdcticamente
susceptibles a omitirse sin afectar la estructura gramatical entre los constituyentes
principales (Schultze-Berndt et al., 2004). Esta caracteristica los ubica como adjuntos
dada su naturaleza de ser opcionales, véase los ejemplos en (5):

5)

a)  “I">Que traigo gente capacitada / si traigo gente capacitada / pero traigo
un’o dos que me anda’ciendo por ahi grilla / pos ahi... / me les voy a pegar / y
voy a hace’los que trabajen / al mismo / nivel que los otros
[MONR H32 HMPO088]

b) sitraigo gente/ pero traigo un’o dos que me anda’ciendo por ahi grilla/ pos
ahi... / me les voy a pegar / y voy a hace’los que trabajen / al mismo / nivel que
los otros

El modificador capacitada que aparece en (5a) cumple con los criterios de Palancar
y Alarcén (2007, p. 338) para ser considerado como un predicado secundario, ya que se
relaciona de manera temporal con el predicado principal y es susceptible de omitirse
sin afectar la estructura gramatical de la oracién como en (5b).? En los casos donde la
ambigiiedad de las construcciones es evidente, la funcién pragmatica de los adjuntos que
se infiere del contexto puede ser una herramienta de andlisis idoneo para establecer la
necesidad de la participacién de algunos modificadores en la construccion. Recuérdese
que la funcién principal de la pragmdtica es la de satisfacer el requerimiento focal de

9 Palancar y Alarcén (2007, p. 338) mencionan que Halliday (1967) y Napoli (1989) consideran las construcciones ‘George
left angry’ y George left angryly como del mismo lipo. Y aiiaden que de acuerdo con Plank (1985) y Winkler (199, pp. 325-
331), tanto predicados secundarios como complementos predicativos transmiten predicaciones parcialmente independientes
acerca del participante del predicado principal. Este trabajo considera las principales diferencias entre predicados secundarios
y complementos predicativos de Schultze-Berndt y Himmelmann (2004, p. 77).
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nueva informacién en la construccién. La existencia de adjuntos “obligatorios” en la
modificacion y en la predicacion puede ser justificada desde un punto de vista pragmdtico-
conversacional, mds que desde el punto de vista estructural. No es de sorprender que
la obligatoriedad de algunos adjuntos, tanto en predicacion como en modificacion, se
entienda primordialmente desde la pragmdtica discursiva general. Desde esta perspectiva,
el requisito de que toda expresion tiene un foco que sirve para transmitir nueva informacién
se cumple a través del uso de adjuntos “obligatorios”. El acto comunicativo desde un punto
de vista pragmatico, se justifica bajo la propuesta de que la predicacion o la modificacion
de un argumento son permitidas tinicamente cuando este es relevante en el contexto del
discurso (Goldberg ez al, 2001) como puede apreciarse en (6):

6)
a)  “I":yo ando trabajando / en el pinche taxi...Si/y limpio / a mi me da gusto /
I'igo a poco no / a mi me da mucho gusto que m’igan / oiga qué limpio trae su
carro lo felicito / jah! gracias / a mi me gusta traerlo limpio

[MONR H21 HMP040]

b) ami me gusta traerlo ;?

En (6b) se puede apreciar que la omision del PSec /impio, a pesar de ser opcional,
es necesario para complementar la informacion dada en la construccion, de otra manera,
se podria pensar que el informante expresa que le gustaria traerlo en cualquier otra
condicion o estado, sucio, con placas, con permiso, con las luces encendidas, etc.

En Rdbago y Alarcon (2012) se mostré estadisticamente que existe una relacion
de dependencia entre el tipo de objetos poseidos (concretos, abstractos, sensaciones
[isicas o psicologicas, y partes del cuerpo) y las construcciones en las que aparecen en
los casos analizados. En principio, debido a que ‘traer’ algo, en su acepcion prototipica,
predica el traslado de un objeto concreto de un lugar a otro, remite a la idea de que lo que
se traslada puede ser controlado y manipulado por el sujeto. Cuando el verbo se muestra
en una construccion estativa, su funcion se limita a predicar una relacion entre dos
participantes, sujeto y objeto, tal como lo harfa el verbo ‘tener’. Debido a esta semejanza,
no es de sorprender que los objetos con ‘traer’ se encuentren en el dominio del hablante
y se puedan considerar mis o menos alienables tomando en cuenta sus propiedades
semdnticas como se muestra en la figura 5:

10 Sedenomina posesién inalienable porque el objeto poseido no se puede enajenar. Los sustantivos que normalmente aparecen en
esta categoria son partes del cuerpo, ciertas facultades y capacidades, asi como objetos de la esfera personal. Nueva Gramtica de
la lengua Espaiiola: Manual (2010). Es importante notar que con verbos que no son considerados como posesivos, como el caso
de ‘traer’, se difumina la interpretacién de inalienabilidad. Lo que permite suponer que existe una linea difusa entre inalienable
o alienable a la hora de clasificarlos.
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POSSESSIVE SUBTYPE ~ PERMANENT CONTACT CONTROL
Alienable ¥ i
Inalienable + N
Temporary T *
Abstract B =

Figura 5. (Tomada de Stassen, 2009, p. 17)

Algunos de los objetos encontrados en las construcciones analizadas son
inalienables al sujeto, como las partes del cuerpo; estas se clasifican como inalienables,
ya que cumplen con los rasgos de [+contacto permanente| y [-control] (véase la
figura 5). Las sensaciones fisicas o psicolégicas, las preocupaciones, estados de dnimo
y experiencias fisicas coinciden con la clasificacion de temporales [-permanentes] y
[+control]. Finalmente, los objetos del tipo abstracto, como las ideas se caracterizan
por ser [-permanentes| y [-control]. Como depende de los rasgos que caracterizan a los
objetos de la esfera personal, resulta dificil delimitar su propiedad de alienabilidad con el
sujeto. Debido a lo anterior, se encuentra una linea difusa entre alienable e inalienable y
cabe mencionar que algunos autores se refieren a esta propiedad como inherente (Bally,
1996), en tanto que otros argumentan a favor de la propiedad no inherente del objeto
en relacion con el sujeto (Chappell y McGregor, 1996; Veldzquez-Castillo, 2000; Seiler,
2001; Stassen, 2009). Los objetos concretos y objetos humanos pueden ser considerados
como no inherentes'" al sujeto con el que aparecen. Esta propiedad de inherencia genera
cierta ambigiiedad a 1a hora de clasificar los CPred, los CAdy, los PSec, y es aqui donde el
contexto es de gran utilidad para determinar su participacion, obligatoria u opcional, en
la construccién.

2.1 S+V+0

Lamayoria delos casos encontrados en los corpora se limitan a predicar una relacion
entre el sujeto y el objeto, sin ningtin tipo de participante que modifique o complemente la
oraciéon como en (7a, by c).

7)
a) Ty sies asi como que/ yyo dije/ no/ ya// y ahora la maestra de jardin es la
que lleva la/ tiene una como que/ tiendita// entonces <~tons> a la hora que

11 Sujetos humanos no inherentes se consideran las relaciones que excluyen parentesco (padres, hijos, hermanos, nietos, elc.),
las relaciones de amistad, en cambio, se conocen por tener una duracién limitada y que puede ser controlada por el sujeto (por
control nos referimos a que el sujeto tiene la opcién de continuar con la relacién o de terminarla en el momento que lo desee).
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ella la pone/ yo estoy ahi en su salén/ entonces dice/ “a ver/ ;qué compraste
ahora C?/ ay/ traes chocolates/ ay traes galletitas/ ay yo quie-" (risas)

[ME-214-21M-02]

b) “E™ Y ahora estds en en un pedo de de que mejor trabajas / y juntas feria
para... otro pedo

I: 8/ no / pos orita haz de cuenta / orita. .. / me ando calmando porque... /
pu’s / ya traigo una morrita ;ved? ya traigo una noviay.../y pu’s

[MONR H11 HMP0O5]

¢) “I"”: Es normal / es como si yo fuera al DF y les dijera ;sabes qué?’ste / traigo
una chaqueta porque’ste / ¢raigo frio /y alli chaqueta es otra cosa que aqui
en Monterrey es muy distinta dices ti jah canijo! (risa)

[MONR H12 HMPO17]

Como se puede ver en los ejemplos, en (7a), se hace referencia a objetos que tienen
ciertas caracteristicas, los tipos de objetos que aparecen con ‘traer’ pueden ser concretos
chocolates, galletitas, humanos (7b) una novia, y experiencias fisicas o psicologicas
como en (7¢) frio. En todos los casos, aparecen sin otro participante modificando al
objeto.

2.1.1 S+V+0+ Modificador atributivo

Otro tipo de construcciones con ‘traer’ se caracteriza por aparecer con un sujeto
(implicito en este caso) acompanado del objeto sangre y un modificador nominal,
coahuilense, que solamente modifica al objeto' (8a):

8)

a)  “I”Yalld me/tocé ver una cosa... / unas tortugas
“I"> Que le ‘icen huachitonte / algo asi / hast’ eso me #raje un caparazén
de tortuga de alla de’sas

(MONR H11 HMP002)

b)  “E">;No tienes frio asi como andas?
“In> Si
“E”>A ver

12 Eneste ejemplo, por referirse a una atribucién gentilicia del participante sujeto, el MAtr es requerido. En otros casos, este MAtr
puede no estar presente como en fraia un vestido de holanes vs. traia un vestido.

36
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“I"> No / ahi traigo suéteres
(MONR H11 HMP0O1)

8) a. I: Yo creci / creci en Reynosa Tamaulipas / naci en Poza Rica Veracruz /
pero... /la sangre... / que traemos es / por parte de mi padre / de Coahuila / por parte
de mi padre #raigo sangre coahuilense y por parte de mi madre que nacié en Cerralvo
Nuevo Ledon / precisamente / traemos el Ramos Salinas [MONR H23 HMP061 |

2.2 S+V+0+CPred

También aparecen construcciones con objetos acompaiiados de complementos
predicativos, sinticticamente obligatorios, véase los ejemplos en (9) donde el objeto, al
ser una parte del cuerpo, exige la presencia del CPred para que toda la construccion cobre
sentido y no se muestre como una construccion sin un contexto que permita mostrar una
independencia sintictica *traigo la mano.

9
a) “I": Este... / simplemente mira / yo ¢rafa la mano / volteada al revés asi
E: Ajd/ como. .. / entumida: No / de’ste to’avia ‘t4 entumida la mano / pero ya
la puedo flexionar y hacer / hacer ejercicios / pero yo la trafa’si mira
[MONR H32 HMP08S]|

b) “I":[s¥/ sil/ ;quién sabe de...?” yo creo que de la tierra salié un/ un policia
[que] nunca estdn ahi I:de repente sali6 y/ “a ver/y esto/ y lo otro/ y”/ yo trafa/
bueno/ estaba asegurado el carro de ahi/ yo traia mis papeles bien/ el otro
chavo tra-/ no trafa licencia

[ME-284-12H-07]

En (9.b) se tiene un objeto de la esfera personal, que al igual que las partes del
cuerpo, se encuentra dentro de la jerarquia de rasgos semdnticos en el extremo de lo
inherente. Por ello, el CPred es exigido en la construccion.

2.3 S+V+0+CAdv

La estructura sintdctica caracterizada por el verbo ‘traer’ aparece con complementos
adverbiales funcionando como circunstanciales. Estos complementos refuerzan la idea
de que ‘traer’ estativo se especializa en eventos temporales, vilidos para el momento del
discurso, donde el sujeto y el objeto se encuentran en un mismo espacio, se predica sobre
eventos imperfectivos en los que es necesario, a través de los CC, detallar la informacién
del evento con mecanismos sintdcticos como se puede ver en (10):
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10) “I": muchos compatriotas llegaron a matarlos por robarles su dinero/ hay
mucha este/ hay mucha este/ j;c6mo se puede decir?// pues <~pus> se ve
un/ se mueve mucho la droga/ lo que es en barrio de/ de negros/ mueven
mucho la droga y/ y te digo/ asaltan al/ al hispano/ saben que el hispano/
el fin de semana frae dinero en la bolsa de doscientos trescientos/ de
doscientos délares para arriba/ traen dinero en la bolsa/ y no falta/ que los/ se
los encuentren/ los atacan/ les quitan su dinero/ y a varios los llegaron a matar

[ME-275-22H-06]

El ejemplo en (10) muestra que se requiere de un CC ‘en la bolsa’, obligatorio
desde el punto de vista de Goldberg (2001, p. 805), “without any focal information
clausal predication is generally infelicious”, tomando esto como referencia, para que la
oracion pueda cumplir con la informacion especifica que el hablante intenta comunicar; el
contexto en el que se emite la construccion demuestra la importancia que cobran algunos
elementos sintdcticos para reforzar propiedades pragmdtico-discursivas de la lengua por
encima de clasificaciones gramaticales (Goldberg et al., 2001).

2.4 S+ V+ O+ PSec

El dltimo tipo de construcciones que aparece con ‘traer’ se relaciona con el uso de
predicados secundarios. Véase los ejemplos en (11):

11)
a) “I":Ledijeyalo va ‘star esperando ahi / yo me voy a regresar I'o luego no me
voy a tardar / bueno / no de ahi se lo llevaron al 25 E: §{ I: De volada / de la
2 / porque trata un infarto enmascarado / dijeron E: jAh! ;si? / ;c6mo
/ c6mo es eso?l: Pos que parece infarto y que no parecen / quién s’e qué E:
jVilgame! / fijese
[MONR M32 HMP092]

b)  “E”: Luego el cigarro apesta
“I": Si E: Se apestan los autos. Si si / siempre / siempre (raigo el aromatizante
ahi / se suben al carro y dicen / oye qué bonito huele / gracias / trae muy
limpio su carro jah! muchas gracias
[MONR H21 HMP040]

En (11a), la estructura se compone de un predicado primario ‘trafa un infarto’, y de
un predicado secundario ‘enmascarado’ que modifica simultineamente al verbo principal
traia y al objeto ‘infarto’ en la construccion; una situacion similar sucede en (11b), el
predicado primario ‘trae su carro’, y el predicado secundario ‘muy limpio’ en el que existe
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una modificacion simultdnea entre el sujeto y el verbo de la predicacion principal ‘trae’. La
opcionalidad del PSec se ratifica en el hecho de que pueden existir las construcciones de
(12) sin que se cuestione su estructura sintictica plena (S)+V+0:

12)
a)  (alguien)(S) fraia V un infarto O.
b) (alguien) (S) #raeV su carro O.

2.5 Tipos de objetos con ‘traer’ no prototipico

Las propiedades de los objetos que acompaiian al verbo ‘traer’ en usos estativos
juegan un papel crucial para entender lo que ocurre con las construcciones. Cuando los
objetos son totalmente inherentes al sujeto, como las partes del cuerpo, la estructura
sintdctica involucra la participacion de un CPred (obligatorio) para describir el estado en
que se encuentran los objetos ‘mano’ y ‘presion’; véase el ejemplo en (13):

13)
a) “I":Este... /simplemente mira/yo traia la mano / volteada al revés asi
No / de’ste to’avia ‘td entumida la mano / pero ya la puedo flexionar y hacer /
hacer ejercicios / pero yo la trafa’si mira
[MONR H32 HMP08S8]

b)  “I":[bueno]/ mis actividades/ yo soy cirujano dentista/ si estoy aqui/ es por la
sencilla razén/ de que este/ eh// me tomaron en cuenta/ la a nivel preventivo/
0 sea/ medicina preventiva/ para dar aqui este// este/ pues/ diagnosticar a
la gente// mm/ tomar su peso/ su talla:;siz darles también/ si si si traen la
presion alta/ [presion baja]

[ME-139-32H-01]

En los usos estativos, los modificadores de objetos parcialmente inherentes, como
los de la esfera personal, al no ser sinticticamente requeridos en la construccion, tienen la
funcién de proveer informacién especifica sobre el estado o lamanera en que se encuentran
los participantes del evento en el momento del discurso como se puede ver en (14):

14) “I” pero asi nomds agarra y se volteaba a ver/ y volteaba a ver/ dije “este

cuate”/ y ya ves que siempre traigo pantalones asi/ ajustados (risa)
[ME-291-11H-06]

(A
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En (14), los pantalones, objeto de la esfera personal del hablante, estin modificados
por el adjetivo ajustados, que funciona como un PSec; destaca como usa la prenda el
taxista. Otro de los tipos de sustantivos encontrados se refiere a objetos abstractos como
en (15) pensamiento, ideas, que habilita el uso con la estructura S+V+0.

15)
a)  “E™ sl me cae <~cai> que si estd rudo// si yo creo que deberfan/ pues
<~pus> cambiar a fondo jno?/ todo lo/ lo rural
I eso s
“E™: porque si se las/ las llevan todas de perder mano ahi//
“I": [pues| a ver qué a ver qué pensamiento trae este
“E™: [el Fox]

[ME-114-12H-00]

b) no hay tanta libertad por parte de la gente que tatias/ ;no?/ o sea/ muchas
veces la gente viene y tii les sugieres lo mejor/ jno?/ claro/ porque ti/ a eso
te dedicas/ jno?/ y sabes qué les convendria mds a ellos/ pero bueno/ ellos
traen un ya/ una idea/ de lo que se quieren hacer//

[ME-103-21H-00]

Con objetos humanos, aparecen ejemplos que dependen, en gran medida, del tipo de
relacion que guardan con el sujeto. Se entiende que las relaciones de parentesco soninherentes,
por lo tanto, podria considerarse un tanto ambiguo predicar sobre ‘traer’, en el sentido de
‘tener’ a un familiar, 2 menos que se especifique a través de un complemento, que este se
encuentra en cierto estado, ‘cargada’, como en (16b), puede generar cierta ambigiiedad a la
hora de determinar los contextos en los que la modificacién es opcional, esto depende del tipo
de relacion que se tenga con el objeto. Cuando se refiere a relaciones de parentesco.

16)
a)  “I": Es muy dificil porque... / pensar que tu vida estuvo en un hilo / y mds
cuando traes en tu vientre una criaturaY por eso le doy gracias a Dios
de que / un dia'ntes 2 mi me / me incapacitaron

[MONR21 HMPO045]

b)  mi hermana pos creida ;vedd? / traia’ su niiia de / ocho meses / cargada
[MONR M22 HMP06O0]

¢)  “I”:Si/no/pos orita haz de cuenta / orita. .. / me ando calmando porque. ..
/pu’s / yatraigo una morrita ;ved? ya traigo una novia
[MONR H11 HMP0O05]
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En (16a), la criatura es hijo del sujeto, por lo tanto, se considera una relacién de
parentesco inherente al mismo. En (16b), de igual forma podemos suponer que su nifia
de ocho meses acompaiia al sujeto, mas no se predica sobre la relacion que existe entre
ambos, ni tampoco se considera que dicha relacion se terminard en algtin momento por
voluntad de los participantes. En cambio en (16¢), la relacién con un participante humano,
‘morrita’, predica que ambos tienen una relaciéon amorosa que se puede terminar en
cualquier momento. Aqui cobra importancia la relacion que guardan los objetos humanos
con el sujeto para poder decidir cuando son inherentes.

Los objetos concretos, que no guardan relacién inherente con el sujeto, son
susceptibles de separarse en cualquier momento de él. Tratindose de objetos que
se encuentran en su dominio en el momento del discurso, se entiende que durante un
tiempo especifico, se mantendrdn en contacto o en cercania, pero dado su caricter de no
inherentes, pueden separarse en cualquier momento como e/ sobre del aguinaldo y el
chicle en (17).

17)
a)  “I" Yo traia el sobre del aguinaldo / entre mis libros ;no? / y ya me ‘icen
aver la mochila y me la quitan

[MONR H13 HMP029]

b)  “I":una- unos be- unos baloncitos/ que tienen <una> madera/ aqui/ tiene pegado
“E™: ah st
“I": yyaya son/ adentro trae el chicle
“I": de esos
“E:y los tienes que ir armando
“I": ajd sf nomds nos dan la pelotita y tenemos que meter el chicle/ el chicle
nos lo dan contado

[ME-285-11M-07]

3. Analisis cuantitativo de los datos

Los datos analizados en los corpora vistos de forma esquematizada (véase tabla
2) permiten observar que el uso de las distintas construcciones descritas anteriormente
depende en gran medida del tipo de objeto en la predicacién, ya que ‘traer’ en funcién
estativa describe un evento temporal en el que predominan: una relacion entre dos

13 Término coloquial para referirse a una mujer joven que, en este contexto, la equipara a una novia.
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participantes S y O, el estado en el que se encuentran tanto el S como el 0, y en algunos
casos, la situacion circunstancial que caracteriza el evento al momento del discurso.

S+V+0 S+V+0+MA S+V+0+CPred | S+V+0+PSec S+V+0+CAdv Total
196 (57.14%) 56 (16.32%) 15 (4.37%) 22 (6.41%) 54 (15.74%) 343(100%)

Tabla 2. Frecuencia de tipo de construcciones analizadas

La tabla 2 muestra la frecuencia con la que aparecen las diferentes construcciones
con objeto solo, con complementos adverbiales, con complementos predicativos y con
predicados secundarios. Nitese que el mayor niimero de ejemplos aparece con objeto
solo, como fraigo dinero. Esta tendencia estimula al hablante a ser mds explicito utilizando
algtin tipo de modificador o complemento. En la tabla también se puede ver que el uso
de construcciones con predicados secundarios (¢f.(11a))(6.41%) es mayor al uso con
complementos predicativos (¢f. (9a)) (4.37%), es decir, la participacién de modificadores
o complementos en la oracién es mayormente opcional, en tanto que la obligatoriedad de
los participantes derivada de sus propiedades semdnticas es menos frecuente.

La estructura S+V+0, sin modificador, abarca en su mayoria objetos de tipo
concreto, ‘dinero’, ‘el sobre’, ‘fotografias’, etc. Pero también involucra sensaciones fisicas
o psicoldgicas que de alguna manera expresan el estado actual en el que se encuentra
el hablante. En las construcciones que muestran la estructura S+V+0+CPred, los CPred
predican sobre las partes del cuerpo que son denotadas por los objetos 0. La predicacion
con este tipo de objetos no se refiere a la posesion de cierta parte del cuerpo, sino al
estado en el que esta se encuentra. Considerando que la propiedad de inherencia de las
partes del cuerpo no predica su posesion, sino su estado o condicién temporal, se cree
que esta propiedad relaciona los CPred con objetos del tipo ‘partes del cuerpo’, debido a
la propiedad inherente del objeto (véase (11a)).

Para las construcciones con la estructura S+V+0+PSec, el uso de PSec estd
vinculado con objetos de la esfera personal, inalienables al sujeto, lo que supone la no
obligatoriedad en la oracion (¢f. (11)). Sin embargo, considerando que se trata de un
evento temporal en el momento del habla, requiere la presencia del uso de un adjetivo en
funcién de PSec para cumplir con la situacion comunicativa. Esta linea difusa que impide
diferenciar la gramaticalidad o aceptabilidad en la oracion puede verse en (18). Cuando los
elementos no son suficientes para hacer una interpretacion adecuada de la construccion,
entran en escena algunas consideraciones pragmdticas que permiten visualizar que la
caracterizacién semdntico-sintictica no siempre es suficiente para darle sentido a las
construcciones analizadas. Véase el ejemplo siguiente:
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18)
a)  {rae los tenis bien amarrados
b)  traelos tenis

En (18a) se puede entender, desde el punto de vista sintdctico, como una cldusula
gramatical (S)+V+0+CPred. No obstante, analizada bajo la lente que aqui se propone,
el ejemplo en (18b) es difuso. En principio, se trata de un referente especifico, los tenis,
no se habla de cualquier par de tenis, sino de un objeto que es parte del conocimiento
mutuo entre los participantes en la escena. Visto asi, la ausencia del modificador parece
no afectar el significado principal de la construccion, se considera entonces una PSec
‘amarrados’. Con un lente mds fino, se requiere de un contexto que permita ubicar al
interlocutor ante una situacién discursiva donde se ponga en relieve la informacion nueva
contenida en el PSec ‘amarrados’ de manera tal que se elimine ambigiiedad con respecto
a la posibilidad de suponer que el sujeto (implicito) en la oracién traia los tenis puede
también complementarse con un CAdv en la mano, en la mochila o con la agujetas sueltas.

Por tltimo, en las construcciones que tienen la estructura S+V+0+CAdy, los CAdv
aparecen con objetos de la esfera personal. Estos complementos refuerzan la idea de
que ‘traer’ estativo se enfoca en una parte del evento temporal que tiene validez en el
acto discursivo, donde el sujeto y el objeto se encuentran en un mismo espacio; en otras
palabras, se predica sobre eventos imperfectivos en los que es necesario, a través de los
CAdv, dar informacion adicional del evento a través de mecanismos sintdcticos (véase el
ejemplo en (10)).

En resumen, los sustantivos que aparecen en funcion de objeto en las construcciones
analizadas son generalmente nombres que denotan partes del cuerpo ‘cabeza’, ‘cara’,
‘mano’, ‘ojos’, ‘pies’, lo que se ajusta de modo estricto a la posesion inalienable. Sin
embargo, se consideran también sustantivos que designan objetos de la esfera personal
‘vestimenta' ‘camisa’, ‘pantalén’, ‘cinturén’, ‘casa’, ‘coche’, ‘paraguas’, ‘reloj’, debido a
que, para algunos autores (Stassen, 2009; Velizquez-Castillo, 2000; Seiler, 2001; Chappell,
y McGregor, 2009) estos objetos presentan manifestaciones de posesion inalienable.
De igual modo, se consideran como inalienables los sustantivos que denotan acciones
corporales y sus efectos mirada, sonrisa asi como ciertas facultades y capacidades ‘amor’,
‘trabajo’, ‘planes’ (Winters, 2009). Lo anterior se sustenta en el modo de concepcién
de las construcciones basado en aspectos pragmdtico-discursivos y su relevancia en la
codificacion-interpretacion de informacion en el plano conversacional.
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Conclusiones

En este trabajo se han descrito algunos tipos de construcciones sinticticas y la
relacion que guardan con los objetos dependiendo de sus propiedades semdnticas de los
participantes en las construcciones con ‘traer’ en funcion estativa. La proporcion del tipo de
construcciones sintdcticas ha corroborado que ‘traer’ puede aparecer en una construccion
tinicamente acompaiiado del objeto, véase (1b). Ademds, la composicion sintdctica varia
de acuerdo con las propiedades semdnticas de los tipos de objetos que participan en el
evento. Las propiedades de los objetos que acompaiian al verbo ‘traer’ distinto al uso
prototipico son de suma importancia para dar cuenta de lo que se estd gestando en los
eventos estativos. Cuando los objetos son inherentes al sujeto, como las partes del cuerpo,
la estructura sintdctica més utilizada involucra la participacion de un CPred (obligatorio)
que lejos de cumplir con la funcién de predicar una relacién entre el sujeto y el objeto, se
dedica a describir el estado en que se encuentra el objeto.

Cuando se trata de objetos de la esfera personal, en el dominio del sujeto, ‘traer’
aparece mds frecuentemente en construcciones con PSec. Cuando los objetos de la esfera
personal no son inherentes al sujeto, la construccion sintdctica preferida involucra CPred,
que a pesar de no ser obligatorios en la construccién, proveen informacién adicional sobre
la manera en que se encuentra el objeto en el momento del discurso.

Nétese pues que una de las principales diferencias encontradas entre los tipos de
construcciones en este andlisis fue el rasgo sintictico de obligatoriedad, pues juega un
papel fundamental para la descripcion de las construcciones aqui analizadas. No obstante,
el punto de vista pragmdtico también cobra importancia cuando se describe el evento, no
desde su formacion sintictica, sino desde el enfoque orientado a satisfacer la inclusion de
informacién nueva obtenida con el modificador que acompana al sujeto. Desde este punto
de vista, el modificador puede o no adoptar el rasgo de obligatoriedad; ya no depende
de la estructura sintictica, sino de las propiedades semdnticas del objeto y del contexto
discursivo que determina la pertinencia del rasgo opcional u obligatorio con el fin de
proveer la informacion nueva que se obtiene en la construccion; véase el ejemplo (14) que
se repite aqui para conveniencia del autor:

14)

“I” pero asi nomds agarra y se volteaba a ver/ y volteaba a ver/ dije “este
cuate/ y ya ves que siempre traigo pantalones asi/ ajustados (risa)

[ME-291-11H-06]
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Sintdcticamente, ‘ajustados’ no es obligatorio, pero en el contexto donde el taxista
explica que “este cuate” se volteaba a ver, de manera reiterativa a los pantalones del
chofer, se debe precisamente a la forma en que llevaba puestos los pantalones, ‘ajustados’,
caracteristica que llamé la atencién del pasajero. El rasgo de opcionalidad que subyace
en los modificadores de los objetos en las construcciones con ‘traer’ en funcién estativa
muestra, precisamente, que el uso estativo del verbo en cuestion se va en incremento en el
habla cotidiana, y su uso estd orientado a aparecer muy frecuentemente acompaiiado del
objeto con la estructura S+V+0 después aparecen los usos con la estructura S+V+0+CAdv.
Cabe marcar que en la tercera posicion en frecuencia tenemos S+V+0+ PSec seguido por
los usos con CPred.

En este estudio, se abordaron cuestiones relacionadas con el uso de ‘traer’ estativo
en el espafiol de México, y se mostré que la predicacion secundaria es utilizada por el
hablante en el tipo de construcciones analizadas. Sin embargo, serfa interesante llevar a
cabo un estudio incluyendo otras variantes del espanol, con el fin de comprobar si existen
acepciones del verbo ‘traer’ en su uso no prototipico que aqui se presentd. Finalmente,
serfa interesante hacer una revision exhaustiva que permita detectar otros verbos que se
comporten de manera semejante al fenémeno que aqui se describe.
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CONCLUSIONES

En este estudio se analiz6 el uso del verbo traer estativo en el espafiol de México,
abordando aspectos de su significado basico, asi como de los usos derivados del significado

estativo encontrado en casos concretos donde aparece, tomados de corpora de habla oral.

Analizamos los usos de traer estativos haciendo una revision en dos corpora del espafiol de
México. El Corpus del Habla de Monterrey (HdeM) y el corpus Sociolingiiistico de la a
Ciudad de México (CSCM). Estos usos arrojaron elementos suficientes para describir, de
forma sistematica, las diversas estructuras en las que el verbo en cuestiéon aparece como
estativo. Se jlustraron las semejanzas que mantienen los verbos en este contexto estativo,
asi como las restricciones derivadas de algunas caracteristicas que subyacen el uso original
en cada verbo, con lo que se pudo demostrar la frontera que permite la alternancia entre el

uso de cada verbo de acuerdo a su valor [éxico, seméntico y aspectual.

También se incluyeron aspectos relacionados con diferencias semanticas de los
participantes, y los distintos escenarios sintacticos del verbo traer estativo. Asimismo, se
agregaron cuestiones que ponen de relieve el comportamiento Iéxico del verbo y el aspecto
del evento. A partir de estos se explicaron las diversas variaciones de uso que se
manifiestan en las lecturas segun el contexto linglistico y conversacional en el cual se
producen.

Basados en la idea de que el verbo traer estativo se asemeja al verbo tener, se
contrastaron usos de ambos verbos para poder demostrar un panorama que permitid
establecer, de una manera sistematica, los significados adicionales que los verbos traer y

tener son capaces de desempenfiar en la oracion.

Ademas del aspecto Iéxico se abordaron cuestiones aspectuales de los casos analizados
con traer. Fue posible confirmar que a partir de la diferenciacién del uso de verbos
enmarcados en un tiempo especifico propuesta por Vendler (1957), traer que corresponde a
los verbos de “logro” puede ser utilizado, a diferencia de su uso prototipico, como un verbo

estativo, se comporta de manera analoga en términos generales, al verbo estativo tener



Algunas de las acepciones del verbo estativo se enmarcaron en la relacion entre dos
participantes, en su mayoria aparece en el esquema oracional, alguien tiene algo consigo,
S+V+0O, donde el sujeto aparece ligado a un objeto concreto, una emocién, o a otro ser

humano.

Otro de los puntos importantes en este andlisis explico que el movimiento lineal de traslado
gue corresponde al verbo traer en uso prototipico pasa a conceptualizarse de forma virtual,
de manera que, en lugar de mantenerse la atencion en el trayecto del objeto en movimiento
en el eje espacial, se mantiene la atencién en el eje temporal, el cual refleja la permanencia
del objeto en cierto estado (Givén, 1984:286). De acuerdo a esto, coincidimos con el hecho
de que traer mantiene su rasgo original de desplazamiento, pero ya no en un eje espacial,

sino en un eje temporal.

El analisis ha arrojado que debido a la vision aqui planteada, es comun que traer aparezca
en tres tipos de predicacion. El primero con usos de posesion: yo traigo un taxi, el segundo
de atribucién hay unas telas que traen unos puntitos, y el tercero, de afectacién traia el
brazo enyesado (Rabago y Alarcén, 2013). Para jlustrar el comportamiento de los usos
posesivos de traer, se analizaron las propiedades semanticas de los objetos que aparecen
en las construcciones analizadas, propiedades que son (in)alienables. Esta caracteristica
permitié que se incorporaran otros elementos a la oracion, y que a su vez, estos fueran

considerados como obligatorios segun el contexto oracional.

El segundo uso encontrado con traer fue el de afectacion, aqui se hablé de los diferentes
roles semanticos que el sujeto puede asumir (Dowty, 1991). De acuerdo a las pruebas
estadisticas aplicadas, los resultados arrojaron que los sustantivos mas frecuentes con traer
estativo son partes del cuerpo, sensaciones fisicas o psicoldgicas, como el hambre,
frio 0 enojo, por mencionar algunas.

El tercer tipo de relacion con traer se refiere a un verbo atributivo cuya funcion principal es la
de unir a los participantes en la construccion. Los tipos de sustantivos que aparecieron de
forma reiterativa en funcién de objeto fueron partes del cuerpo y sensaciones fisicas o

psicoldgicas.



Finalmente, como consecuencia de la extension del uso actual del verbo en este estudio,
traer pierde ciertos rasgos definitorios y se centra en establecer relaciones posesivas,
atributivas y de afectacion. Traer ya no expresa el cambio de locacién de un objeto, en

cambio, la predicacion se orienta a mostrar la relacion que existe entre el sujeto y el objeto.

Uno de los principales hallazgos de esta investigacion demostré que traer no solamente se
utiliza como verbo de movimiento sino que también aparece en contextos donde, debido a
sus rasgos y esquemas derivados muestra varios usos alternos de predicacion. Otros
estudios (Melis y Rdbago, 2005) habian demostrado esto, sin embargo, en este proyecto se
aportaron diferencias semanticas y variaciones de uso donde el significado léxico del verbo
se suma otro significado derivado de los casos en los que aparece. Este panorama amplia el
entorno gramatical idéneo para la participacion de complementos en un entorno linguistico
vinculado al valor aspectual del verbo estativo.

Otro de los alcances de este proyecto se vincula con las propiedades de los objetos que
participan en las construcciones analizadas. Estas propiedades juegan un papel
determinante para la insercion y la obligatoriedad de los complementos con los que
aparecen. Ademas, el contexto oracional influyd para que se argumentara a favor de su

inclusion.

Por ultimo, se han abarcado aspectos de temporalidad y aspectualidad del verbo traer que
lo clasifica como verbo de estado. Se mostraron las variaciones contexttales que habilitan la
participacion de complementos predicativos, y adjuntos “obligatorios” (Goldberg, 2001)

insertos en un contexto linguistico- discursivo.
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